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Einleitung

Um die Kapazitat des Schienennetzes flr den Personentransport zu erhéhen, wird von der Société
Nationale des Chemins de Fer Luxembourgeois SNCFL zusatzliches Zugmaterial angeschafft. Um die
Wartung der neuen Zige gewahrleisten zu kdénnen, ist ein zweites Centre de remisage et de mainte-
nance (CRM) notwendig. Fur diese Infrastruktur ist ein Gelande im Nordwesten der Gemeinde Pétange
zwischen den bestehenden Eisenbahnlinien und der Chiers vorgesehen.

Das fur den Bau des Centre de remisage vorgesehene Gelande ist in groBen Teil von geschutzten Bio-
topen und/oder Lebensraumen geschutzter Arten bedeckt. Um die potenziellen Auswirkungen des Pro-
jektes auf diese Schutzgiter zu evaluieren, wurden in den Jahren 2020 und 2022 detaillierte Feldunter-
suchungen durchgefahrt. Der vorliegende Bericht fasst die Ergebnisse dieser Untersuchungen zusam-
men, auBert sich zu den mdglichen Auswirkungen des Projektes und schlagt Vermeidungs-, Minde-
rungs- und KompensationsmaBnahmen vor.
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Lage des Planungsareals und Projekibeschreibung

Das Planungsareal befindet sich nordwestlich von Rodange und grenzt unmittelbar an Belgien. Nach
einer Projektanpassung handelt es sich um eine Flache von etwa 8,97 ha. Das Untersuchungsgebiet
ist Teil des Industrie-Brachgelandes der ehemaligen GieBerei, welches zwischen dem Flusslauf der
Chiers im Norden, Schienentrassen im Norden-Osten und Stden bzw. der StraBe N5F im Stud-Westen
liegt.

Das Planungsareal liegt weder in einem FFH-Schutzgebiet noch in einem Vogelschutzgebiet. Suddst-
lich des Untersuchungsgebietes befindet sich in ca. 1,5 km das FFH-Schutzgebiet LU0001028 Dif-
ferdange Est - Prenzebierg / Anciennes mines et Carrieres. Des Weiteren sind sowohl ein Vogelschutz-
gebiet (Miniere de la région de Differdange - Giele Botter, Tillebierg, Rollesbierg, Ronnebierg, Metzer-
bierg et Galgebierg, LU0002008) als auch ein ausgewiesenes Naturschutzgebiet (Prenzebierg, RD 15)
in ndherer Umgebung zu verzeichnen. Diese befinden sich etwa 2,8 km dstlich des Areals.
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Biotope

3.1. Ergebnisse der Kartierung

Die Kartierung der vorhandenen Biotope wurde am 6. Juli 2020 entsprechend des zum Kartierzeitpunkt
far Luxemburg anzuwendenden Biotoptypenschlissels (Anhang 1 des ,reglement grand-ducal du 1¢
aodt 2018 instituant un systeme numérique d’évaluation et de compensation en éco-points") durchge-
fuhrt. GroBe Bereiche im Norden und Westen der kartierten Flachen werden nach einer Projektanpas-
sung nicht mehr benétigt. Diese Flachen sind aber ggf. fur KompensationsmafBnahmen von Bedeutung.

Wahrend der Freilandaufnahmen im Juli 2020 wurden mehrere Biotope erfasst, die nach Artikel 17 des
Naturschutzgesetzes geschutzt sind. Hierzu gehéren Gebusche feuchter bis nasser sowie ruderaler,
nahrstoffreicher Standorte (BK17) und Laubbaum-Bestande sowie Sukzessionswalder (BK13). Des
Weiteren treten Auenwaélder (91EQ), ein Altarm und naturnahe Stillgewasser (BK08) mitsamt Rohrkol-
ben-Rohricht (BK06), Feuchtbrache und Kleinseggen-Ried (BK11) in der Flache auf. AuBerdem wurden
eine feuchte Hochstaudenflur (6430) und eine Trockenmauer (BK21) auskartiert.

Wahrend der detaillierten faunistischen Untersuchungen wurden verschiedene planungsrelevante Tier-
arten im Projektgebiet festgestellt. Fast das gesamte Planungsareal ist demzufolge als Lebensraum
geschutzter Arten gemaB Art. 17 des Naturschutzgesetzes anzusehen. Dies betrifft u.a. Nachtigall,
Dorngrasmucke, Distelfink, Kleine Bartfledermaus und Mauereidechse. Die betroffenen Flachen wurden
im Rahmen der Eco-points-Bilanzierung und geman den Vorgaben des « reglement grand-ducal du 1er
aodt 2018 instituant un systeme numeérique d’évaluation et de compensation en éco-points » aufgewer-
tet. Da es sich hierbei um Arten handelt, deren Populationen in Luxemburg einen ungunstigen Erhal-
tungszustand aufweisen (U1-Arten), umfasst dies eine Aufwertung des Basiswerts der Biotope um 5
Okopunkten pro Quadratmeter.

Hervorzuheben sind auBerdem Vorkommen von vier Orchideenarten im Gebiet: die Breitblattrige Sten-
delwurz (Epipactis helleborine) und die Vogel-Nestwurz wurden in der Waldflache norddstlich des Pro-
jektgebiets festgestellt, welche jedoch in Folge der Projektaktualisierung nicht Ianger betroffen sein wird.
Bestande der Pyramiden-Hundswurz (Anacamptis pyramidalis) und insbesondere auch der Bocks-Rie-
menzunge (Himantoglossum hircinum) wurden dagegen an einem Ruderalstandort entlang des nord-
westlichen Perimeters des aktualisierten Planungsareals festgestellt. In Luxemburg gelten alle Orch-
ideenarten entsprechend der GroBherzoglichen Verordnung vom 1. Februar 2010 zum Schutz der Wild-
flora als integral geschutzt.

3.2. Potenzielle Auswirkungen des Projekts

Die Biotopbilanzierung (bilan éco-points) wurde auf Basis der 2020 durchgefihrten Inventare der ge-
schutzten Biotope und der Lebensrdume geschutzter Arten sowie der aktualisierten Projektgrenzen er-
stellt.

Im Bestand ergibt sich dabei ein Eco-points-Wert von rund 2.360.000 Punkten.
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Mit Hilfe der detaillierten Projektplanung und der aufgrund des Artenschutzes notwendigen Kompensa-
tionsmaBnahmen auBerhalb des Projektareals kann die definitive Eco-points-Bilanzierung in einem
nachsten Schritt berechnet werden.

Die Bestande der Pyramiden-Hundswurz und der Bocks-Riemenzunge entlang des nordwestlichen Pe-
rimeters kénnen voraussichtlich im Zuge der BaumaBnahmen nicht erhalten werden. Hier wird die Na-
turschutzgenehmigung voraussichtliche eine Umsiedlung vorschreiben.

3.3. Vermeidungs-, Ausgleich- und KompensationsmaBnahmen

Da das Projektareal zum allergréBten Teil fir den Bau der Wartungshalle und der Gleisanlagen bendtigt
wird, ist eine Kompensation im Rahmen des Projektes nur in sehr begrenztem MaBe maglich. Die An-
lage eines groBflachigen, extensiven Grundaches auf der Wartungshalle wirde allerdings fur die in situ
Kompensation angerechnet werden und kénnte zudem als Kompensation fur einen Teil der Impakte auf
die Tagfalterfauna im Gebiet dienen.

Die Orchideenbestande im nordwestlichen Randbereich des Projektgebiets missen vor Umsetzung
des Projekts markiert und an einen geeigneten Ersatzstandort umgesiedelt werden. Der jahreszeitlich
gunstigste Zeitpunkt zum Umpflanzen von Orchideen ist unmittelbar nach der Blutezeit durch Umsied-
lung der samentragenden Pflanzen. Bei der Pyramiden-Hundswurz und der Bocks-Riemenzunge fallt
dies (in Abhangigkeit der klimatischen Bedingungen) auf die Periode Mai bis Juli.

3.4. Fazit

e Auf einem groBen Teil des Projektareals befinden sich momentan nach dem Naturschutzge-
setze geschltzte Biotope und/oder Lebensraume geschdtzter Arten.

e |m Bestand haben diese geschutzten Elemente einen Eco-points-Wert von rund 2.360.000
Punkten.

e Da das Projektareal zum allergréBten Teil fur den Bau der Wartungshalle und der Gleisanlagen
bendtigt wird, sind Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen im Rahmen des Projekies
nur in sehr begrenztem Male moglich.

¢ Die Orchideenbestande im nordwestlichen Randbereich des Projektgebiets mussen vor Um-
setzung des Projekts markiert und an einen geeigneten Ersatzstandort umgesiedelt werden.
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Tagfalter

41. Ergebnisse der Kartierung

Die Details der Inventare der Tagfalter im Untersuchungsgebiet sind im Bericht , Detaillierte Feldstudie
zu Schmetterlingen, Fachbeitrag zum Vorkommen planungsrelevanter Schmetterlinge im Rahmen der
Vertraglichkeitsprifung zum Projekt ,Centre de remisage et de maintenance - CRM SUD" Rodange*
dargestellt.

Um eine moglichst vollstandige Erfassung der Tagfalterfauna mit besonderem Blick auf die in Luxem-
burg vorkommende Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu erzielen, wurden im Jahr 2020 sechs
Feldarbeitstagen sowie eine nachtliche Raupensuche durchgefuhrt. Aufgrund eines teilweisen Betre-
tungsverbotes konnten die Arbeiten im Sommer 2020 nicht fur alle Flachen abgeschlossen werden.
Daher wurden im Jahr 2022 drei weitere Erfassungen durchgefihrt, um das vorkommende Artenspek-
trum maoglichst genau abzubilden. Zum einen wurden adulte Individuen der vorkommenden Tagfalter-
arten mittels Kescherfang zwischen Ende Mai und Mitte August erfasst; zum anderen wurde fur zwei
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie spezielle Untersuchungen zum Nachweis von Prédimaginalsta-
dien durchgefuhrt.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 41 Tagfalter-Arten und 3 tagaktive Nachtfalterarten nach-
gewiesen, womit die Flache einen relativ hohen Artenreichtum aufweist. Die hochste Stetigkeit weisen
die Offenlandarten Schachbrett (Melanargia galathea), Kleiner Kohl-WeiBling (Pieris rapae) und Kleines
Wiesenvogelchen (Coenonympha pamphilus) auf. Als typische Arten von mageren ruderal gepragten
Offenlandbereichen kommen z.B. Landkartchen (Araschnia levana), Schornsteinfeger (Aphantopus hy-
perantus), WeiBbindiges Wiesenvogelchen (Coenonympha arcania), Mauerfuchs (Lasiommata megera),
Wegerich-Scheckenfalter (Melitaea cinxia), Rotbraune Ochsenauge (Pyronia tithonus), Goldene Acht
(Colias hyale), zahlreiche Blaulingsarten, sowie drei Dickkopffalter-Arten vor.

Eine typische Art der feuchten Staudenfluren ist der MadesuB-Perimutterfalter (Brenthis ino).

Ein hoher Anteil der nachgewiesenen Arten bevorzugt Saumstrukturen an Waldrandern und Gehdlzen
als Lebensraum. Dazu zahlen z.B. Aurorafalter (Anthocharis cardamines), Waldbrettspiel (Pararge ae-
geria), GroBer Schillerfalter (Apatura iris) und Blauer Eichen-Zipfelfalter (Quercusia quercus).

Wahrend der Untersuchungen konnte mit der Spanischen Flagge (Euplagia quadripunctaria) auch eine
europaisch geschutzte Schmetterlingsart (Anhang Il der FFH-RL) nachgewiesen werden.

Daneben wurden auch zwei weitere tagaktive Nachtfalterarten, der Hartheu-Spanner (Siona lineata) und
der national geschutzte Jakobskrautbar (Tyria jacobaeae) erfasst. Bei beiden letzteren handelt es sich
jedoch um Zufallsfunde, da Nachtfalter im Rahmen der vorliegenden Studie nicht systematisch erfasst
wurden.

Insgesamt wurden 40 national geschitzte Schmetterlingsarten auf der Flache nachgewiesen, wovon
vier Arten mit dem Status ,EN - endangered”, jeweils neun Arten mit dem Status ,VU - vulnerable* oder
,LRnt - lower risk near threatened” und eine mit dem Status ,EW - extinct in the wild* in der ,Red list of
butterflies and moths of Luxembourg“ gefuhrt sind.
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4.2, Potenzielle Auswirkungen des Projekts

Im Jahr 2022 wurde die Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria) mehrfach innerhalb des Pla-
nungsareal nachgewiesen. Die registrierten Funde verteilen sich dabei auf die Gehdlzbestandenen Be-
reiche des zentralen sudlich und dstlich gelegenen Bereichs. Laut LAMBECHT & TRAUTNER besiedelt die
Spanische Flagge Habitatpatches in groBen Landschaftsausschnitten, die kleinflachig und haufig einer
raschen Raum-Zeit-Dynamik unterworfen sind (LAMBECHT & TRAUTNER 2007). Aufgrund ihrer mobilen
und offenen Lebensweise und dem Vorhandensein gunstiger Habitate der Art auf nahezu der gesamten
Flache, muss demnach von einer Besiedlung und regelmaBigen Nutzung (nicht zwingend jahrlich) des
gesamten Planungsareals ausgegangen werden.

Aus diesem Grund wird das Projekt im Hinblick auf die értlichen Vorkommen der Spanischen Flagge
bei seiner Umsetzung voraussichtlich zur Ausldsung folgender Verbotstatbestande fUhren (Art. 21 Na-
turschutzgesetz):

1) Toétungsverbot (individuenbezogen):
Durch das Bauvorhaben kommt es zu einem erhdhten Totungsrisiko fur die Raupen der Art.
2) Beschadigungsverbot (objektbezogen):

Bei Umsetzung des geplanten Projekts wird es zu einer Zerstérung von derzeit nachweislich
als Lebensraum genutzten Habitatkomplexen im Planungsareal und damit auch zur Vernich-
tung der dort bestehenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen.

Durch das Projekt kommt es innerhalb des Planungsareals zu Stérung von einzelnen Individuen und
einem dauerhaften Verlust von geeigneten Habitaten. Aufgrund der allgemein sehr mobilen Lebens-
weise der Art und dem zwischen 2014 und 2022 festgestellten, regelmaBigen Auftreten der Spanischen
Flagge innerhalb der stdlich des Planungsareals gelegenen Bereiche ,a la Fontaine d’Oliere*, ,Grand
Bis", ,de Clopp" und ,a la Croix Saint-Pierre” (MNHNL, INATURALIST & GBIF, 2019), sowie mehrerer
ahnlich mit Biotopen ausgestatteter Bereiche in den benachbarten grenziberschreitenden Bereichen,
kann das Ausldosen des Stérungsverbotes (populationsbezogen) jedoch ausgeschlossen werden.
Demnach ist nicht mit einem verminderten Fortpflanzungserfolg der Lokalpopulation zu rechnen.

Die starke Prasenz von mehr als 40 auf nationaler Ebene integral geschutzten Falterarten weist auf die
hohe Bedeutung der vorhandenen Strukturen und Biotope fur die lokale Tagfalterfauna hin. FUr viele der
hier vorkommenden Arten muss die Flache daher als Reproduktionsraum gewertet werden, deren Ver-
lust durch Lebensraumkompensationen (CEF-MaBnahmen) auszugleichen ist.

Zur Einschatzung der Relevanz von Lebensraumverlusten national geschitzter Schmetterlingsarten gibt
es derzeit keine offizielle Grundlage. Aus naturschutzfachlicher Sicht sollten jedoch zumindest die Le-
bensraumverluste der Arten, die laut “Red list of butterflies and moths of Luxembourg” in hohem Mal3e
gefahrdet sind (Kategorien EW, EN, VU) in Betracht gezogen werden.

Genau wie bei der Spanischen Flagge kann es fir mehrere national integral geschutzte Arten durch
eine Projektumsetzung zu Verbotstatbestanden (Tétungs- und Beschadigungsverbot) nach Art.21 des
Naturschutzgesetzes kommen, welche durch geeignete MafBnahmen verhindert, gemindert oder aus-
geglichen werden mussen. Ohne die Umsetzung von geeigneten MaBnahmen kann die Schadigung
lokaler Populationen nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Aufgrund ungentgender Bestandsdaten
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der einzelnen Falterarten in den angrenzenden Bereichen und fehlenden Aussagen zu den nationalen
Erhaltungszustanden der einzelnen Arten ist eine artbezogene Aussage zu einer moglichen Betroffen-
heit jedoch schwierig.

4.3. Vermeidungs-, Ausgleich- und KompensationsmaBnahmen

Die genannten, artenschutzrechtlichen Verbotseintritte kdnnen durch MaBnahmen zum Schutz der Spa-
nischen Flagge wahrend der Projektumsetzung und durch einen vorgezogenen Ausgleich von Habitat-
verlusten abgewendet werden. Innerhalb des Projektareals werden der Erhalt von Habitatbestandteilen
und die Durchfuhrung von KompensationsmaBnahmen nur in sehr begrenztem MaBe moglich sein.

Allgemein sollten Geholzrandbereiche und Bestande mit Wasserdost (Eupatorium cannabium), als be-
vorzugtes Eiablagehabitat der Spanischen Flagge soweit moglich erhalten bleiben. Kommt es jedoch
zu Verlusten dieser Bereiche, so missen sie durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaB-
nahmen) kompensiert werden. Diese CEF-MaBnahmen beinhalten die Schaffung von strukturreichen
Geholzbestanden in Verbindung mit Wasserdost-Bestanden auf einer Flache im radumlichen Zusam-
menhang mit der Projektflache.

Zur Vermeidung einer baubedingten Tétung oder Verletzung von Faltern, Gelegen oder Gespinsten der
Spanischen Flagge muss die Baustelle von den nicht zu bebauenden Bereichen raumlich abgegrenzt
werden (bspw. durch die Anlage eines Bauzauns). Zudem sollte innerhalb des Baustellenbereichs nach
der initialen Baufeldfreimachung, vor allem entlang von (besonnten) Gehoélzsdumen, der erneute Auf-
wuchs geschlossener Bestande von potenziellen Futter- und Eiablagepflanzen der Art durch mehrfache
Mahd vermieden werden (vor allem Wasserdost und Gewodhnlicher Dost); dadurch wirken die Flachen
fur die Falter unattraktiver und es kommt seltener zur Ablage von Eiern.

Aufgrund der standigen Prasenz der Art auf der Flache muss der Termin der Baufeldfreimachung in
Bereichen mit Krautvegetation, also die erste Mahd, sich am Lebenszyklus der Art orientieren. Um den
Eingriff so schonend wie maoglich zu gestalten, muss die Mahd manuell vorgenommen werden und
wahrend des Raupenzustandes (entweder zwischen Oktober und der Winterruhe oder nach der Win-
terruhe und vor der Verpuppung im Mai) erfolgen. Die polyphagen Individuen sind dann mobil und sind
lediglich auf das Vorkommen von geeigneten Futterpflanzen (Wasserdost, Gemeiner Dost, Brennnes-
sel, Taubnessel, Weidenroschen, ...) angewiesen. Das Mahdgut ist sogleich abzutransportieren und in
geeignete Lebensraume fur die Art (Vorkommen geeigneter Futterpflanzen) im raumlichen Zusammen-
hang mit der Projektflache auszubringen, um eine Umsiedlung der Art zu férdern. Idealerweise sind
dazu geeignete Bereiche angrenzend an das Planungsareal zu verwenden, gegebenenfalls in Kombi-
nation mit einer Optimierung der Randbereiche (z.B. durch extensive Bewirtschaftung, Saatguteinbrin-
gung und Teilentbuschung).

Trotz der vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen kénnen baubedingte Tétungen von einzelnen Indivi-
duen nicht véllig ausgeschlossen werden, jedoch sind erhebliche negative Beeintrachtigung der lokalen
(Meta-)Population nicht zu erwarten. Bei Umsetzung der vorgeschlagenen MaBnahmen kann der Im-
pakt auf die Art also deutlich minimiert werden und die Erheblichkeitsschwelle unterschreiten.

Von der Umsetzung des Vorhabens sind auch essenzielle Lebensrdume mehrerer national geschutzter
Arten betroffen. Auch fur diese Arten kann es durch eine Projektumsetzung zu Verbotstatbestanden
(Tétungs- und Beschadigungsverbot) nach Art.21 des Naturschutzgesetzes kommen, die durch den
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vorgezogenen Ausgleich von Habitatverlusten (CEF-MaBnahmen) und MaBnahmen wahrend der Pro-
jektumsetzung gemindert werden mussen. Die Lebensraumverluste mehrerer gefahrdeter Tagfalterar-
ten sind im Verhaltnis 1:1 vorgezogen zu kompensieren. Geeignet hierflur ist die Anlage einer Extensiv-
wiese mit hohem Anteil an BlUtenpflanzen bzw. von BlUhstreifen in Verbindung mit struktureichen Ge-
holzbestanden auf einer Flache im raumlichen Zusammenhang mit der Projektflache. Die blutenreichen
Bereiche sollten sich insbesondere aus diversen Klee- und Wegericharten, sowie Thymian- und Dostar-
ten zusammensetzen.

Zur Vermeidung einer baubedingten Tétung oder Verletzung von Entwicklungsstadien der einzelnen
Arten (Eier, Raupen, Puppen und Imago) muss die Baustelle von den nicht zu bebauenden Bereichen
raumlich abgegrenzt werden. Zudem sollte im Baustellenbereich der erneute Aufwuchs von Krautern,
bldtenreichen Pflanzen und Gebuschen (potenzielle Futter- und Eiablagepflanzen) durch mehrfache
Mahd vermieden werden. Aufgrund der Betroffenheit mehrerer Falterarten mit unterschiedlicher Phano-
logie, die insgesamt von Ende Mérz bis Oktober andauert, sollte die Baufeldfreimachung im Spéath-
erbst/Winter erfolgen.

Zur Lebensraumaufwertung far Schmetterlinge ist zudem eine Optimierung der Randbereiche (exten-
sive Bewirtschaftung, Saatguteinbringung und Teilentbuschung) umzusetzen, sowie eine groBflachige
extensive Dachbegrinung des geplanten Lager- und Wartungszentrums vorzusehen.

4.4, Fazit

e Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande hinsichtlich der europaisch geschitzten Art Spani-
sche Flagge und national geschutzter Tagfalterarten kénnen durch MaBnahmen wéahrend der
Projektumsetzung und durch einen vorgezogenen Ausgleich von Habitatverlusten abgewendet
werden.

e Aufgrund der Betroffenheit mehrerer Falterarten mit unterschiedlicher Phanologie, die insge-
samt von Ende Mérz bis Oktober andauert, sollte die Baufeldfreimachung im Spatherbst/Winter
erfolgen.

e Innerhalb des Projektareals werden der Erhalt von Habitatbestandteilen und die Durchfuhrung
von KompensationsmaBnahmen nur in sehr begrenztem MaBe maglich sein.

e CEF-MaBnahmen beinhalten die Schaffung von strukturreichen Gehdlzbestdnden in Verbin-
dung mit Wasserdost-Bestanden (Spanische Flagge) bzw. Extensivwiesen mit hohem Anteil an
Blutenpflanzen bzw. von Bluhstreifen in Verbindung mit struktureichen Gehdlzbestanden auf
Flachen im raumlichen Zusammenhang mit der Projektflache.

e Aufgrund ahnlicher Ansprtche sind die KompensationsmaBnahmen fur die Spanische Flagge
und fUr die national geschutzten Falterarten kombinierbar.
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Amphibien

5.1. Ergebnisse der Kartierung

Die Details der Inventare der Amphibien im Untersuchungsgebiet sind im Bericht ,Geplantes Instand-
haltungswerk ,CRM SUD", Naturschutzfachliches Gutachten zum Vorkommen gesetzlich geschdtzter
Amphibienarten” dargestellt.

Im nordostlichen Teil des Planungsareals existiert eine Vielzahl an Klein- und Kleinstgewassern. Diese
liegen zum Uberwiegenden Teil in dem stark mit Gehdlzen zugewachsenen Bereich Haute Saule und
sind, aufgrund der umgebenden Vegetation, teilweise nur schwer zuganglich.

Um einen besseren Uberblick Uber die potenziell als Laichgewasser fir Amphibien geeigneten Gewas-
ser zu bekommen, wurde am 14. April 2020 eine systematische Kartierung der Oberflachengewéasser
im Planungsareal durchgefuhrt. Dabei wurden, neben der Chiers, ein weiterer Vorfluter im Norden des
Areals, ein wassergeflllter, groBtenteils mit Betonplatten Uberdeckelter Kanal, drei temporar wasserfuh-
rende Stillgewasser, sowie funf potenziell als Amphibien-Laichgewasser geeignete Stillgewasser kar-
tiert.

Zur Erfassung der Amphibienfauna wurde eine Kombination verschiedener Erfassungsmethoden an-
gewendet: Der Fang von Amphibien mittels Wasserfallen (Ortmann-Fallen und Henf-Reusen), Sichtbe-
obachtungen im Rahmen von Uferbegehungen zur Tageszeit und das Verhdren von Froschlurchen.

Aufgrund einer aus Grunden des Arbeitsschutzes notwendigen Voruntersuchung zu méglichen Schad-
stoffbelastungen der Gewasser konnte die Amphibienuntersuchung erst Ende Juni/Anfang Juli stattfin-
den. Dies ist zur Erfassung einiger fruh laichender Amphibien und zur Erfassung adulter Molche eigent-
lich zu spét. Zu der tatsachlichen Abwesenheit nicht festgestellter Amphibienarten kann in der vorlie-
genden Untersuchung daher keine Aussage getroffen werden.

Die Wasserfallen wurden am 29. Juni 2020 in den Gewassern ausgebracht und an den beiden Folge-
tagen kontrolliert. Die gefangenen Amphibien wurden bestimmt, fotografisch dokumentiert und wieder
im Gewasser freigelassen. Am 1 Juli 2020 wurden die Fallen wieder aus den Gewassern entfernt. Zu-
satzlich wurden an allen Terminen beide Gewasser vom Ufer aus nach adulten Tieren, Larven und Laich
abgesucht, sowie auf Rufe adulter Froschlurche geachtet.

Im Rahmen der Wasserfallen-Untersuchung wurde der Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus) nachge-
wiesen. Da diese Art nach neueren Erkenntnissen in Luxemburg ausschlieBlich aus der Hybridisierung
von Teichfréschen mit dem Kleinen Wasserfrosch (Pelophylax lessonae) hervorgeht (WEIGAND et al.
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2022"), ist auch die Prasenz des Letzteren anzunehmen. Hierbei handelt es sich um eine europaisch
geschutzte Art von gemeinschaftlichem Interesse (Anhang IV der FFH-Richtlinie).

Der Fadenmolch (Lissotriton helveticus) wurde anhand adulter Tiere nachgewiesen. An zwei Fallen-
standorten wurden auBerdem Larven der Fadenmolch/Teichmolch-Gruppe (Lissotriton sp.) gefunden.
Diese sind im Larvenstadium nicht eindeutig bestimmbar. Aufgrund der raumlichen Nahe zu den nach-
gewiesenen, adulten Fadenmolchen, ist es jedoch wahrscheinlich, dass es sich auch hier um Larven
des Fadenmolchs handelt.

5.2. Potenzielle Auswirkungen des Projekts

Innerhalb des aktualisierten Projektareals liegt ein Kleingewasser mit Vorkommen von Grinfréschen
(Artengruppe Teichfrosch & Kleiner Wasserfrosch). Dieses wird im Rahmen der Projektumsetzung zer-
stort werden. Folglich wird das Projekt im Hinblick auf das Vorkommen von geschutzten Amphibienarten
bei seiner Umsetzung voraussichtlich zur Auslésung folgender erheblicher Verbotstatbestande fihren:

1) Stoérungsverbot (populationsbezogen):

AuBerhalb der Fortpflanzungs- und Wanderzeit (Zu- und Abwanderung), d.h. wahrend der Win-
termonate, ist durch BaumaBnahmen im weiteren Umfeld der untersuchten Gewasser nicht mit
einer erheblichen Stérung zu rechnen, die zu einer Beeintrachtigung der lokalen Amphibien-
Populationen fuhren kénnten. Stérungen, welche die Funktion von Habitaten als Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten beeintrachtigen (z.B. durch anhaltende Erschutterungen am Versteck-
platz, Beseitigung essenzieller Nahrungshabitate, u.A.) sind dagegen nicht als Stérung, son-
dern als Beschadigung der entsprechenden Fortpflanzungs- bzw. Ruhestéatte zu werten und
fallen daher unter Punkt 3.

2) Toétungsverbot (individuenbezogen):

Die im Rahmen der Projektrealisierung notwendige Zerstérung eines Kleingewassers wird zu
einem erhdhten Mortalitatsrisiko fur Amphibien im Vorhabenbereich fuhren, das deutlich Gber
das allgemeine, artspezifische Lebensrisiko hinausgeht.

3) Beschadigungsverbot (objektbezogen):

Bei der Zerstérung des Kleingewdassers gehen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Amphi-
bien verloren.

"Weigand, H., J. Cross & A. Frantz (2022): Genomic basis for an informed conservation management of Pelophylax water frogs
in Luxembourg, Ecology and Evolution, 12, e8810. https://doi.org/10.1002/ece3.8810
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5.3.

Vermeidungs-, Ausgleich- und KompensationsmaBnahmen

Durch geeignete Vermeidungs-, Minderungs- und vorgezogene AusgleichsmaBnahmen kann der Ein-
tritt artenschutzrechtlicher Verbote in Bezug auf die lokale Amphibienpopulation vermieden werden.
Entsprechende MaBnahmenvorschlage sind im Folgenden aufgefuhrt. Die Wirksamkeit der vorgeschla-
genen MaBnahmen hangt entscheidend von der zeitlichen Reihenfolge und ihrer vollstandigen Umset-
zung ab. Die Beschreibung der MaBnahmen erfolgt deshalb in chronologischer Reihenfolge.

5.4.

Schaffung eines neuen Kleingewassers inklusive umgebender Saumbiotope (Krautvegetation,
Offenbodenbereiche, Totholzverstecke) im Winter, dies in rAumlichem Zusammenhang zu den
verbleibenden Gewassern, um einen dynamischen Populationsaustausch zu erméglichen

Anlage eines Amphibienschutzzauns zur Abgrenzung des Baufelds von den verbleibenden
Weihern, um ein Ruckwandern der Tiere zu verhindern

Einfangen und Umsiedlung der Amphibienpopulation im Fruhling vor der Zerstérung des be-
stehenden Kleingewassers

Fazit

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande hinsichtlich des national geschutzten Teichfroschs
sowie vermutlich auch des europaisch geschutzten Kleinen Wasserfroschs kénnen durch MaB-
nahmen wahrend der Projektumsetzung und durch einen vorgezogenen Ausgleich von Habi-
tatverlusten abgewendet werden.

CEF-MaBnahmen beinhalten die Schaffung eines neuen Kleingewassers inklusive umgebender
Saumbiotope im Winter, dies in raumlichem Zusammenhang mit den verbleibenden Gewéas-
sern.

Im Fruhling sollen die Tiere vor der Zerstérung des bestehenden Kleingewassers eingefangen
und umgesiedelt werden. Die Anlage eines Amphibienschutzzauns soll das Baufeld von den
Kleingewassern abgrenzen und ein Ruckwandern der Tiere verhindern.
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Reptilien

6.1. Ergebnisse der Kartierung

Die Details der Reptilieninventare im Untersuchungsgebiet sind in den Berichten ,Geplantes Instand-
haltungswerk ,CRM SUD", Naturschutzfachliches Gutachten zum Vorkommen gesetzlich geschditzter
Reptilienarten” zum urspringlichen Planungsareal (Erfassung im Jahr 2020) und ,Projet d’aménage-
ment ,CRM SUD" a Rodange, Inventaire et répartition des espéeces protegées de reptiles” zum aktuali-
sierten Planungsareal (Erfassung im Jahr 2022) dargestellt.

Da im Planungsareal fur verschiedene Reptilienarten geeignete Habitatstrukturen existieren (Schotter-
und Schlackeflachen, Betonfundamente, Bauschutt, Bahngleise mit Schotterbett, Trocken- und Mager-
rasen, Altgrasbestande, Totholzhaufen u.a.), wurde eine mogliche Besiedlung der Flache durch fol-
gende europaisch geschitzten Reptilienarten untersucht:

- Mauereidechse (Podarcis muralis)
- Zauneidechse (Lacerta agilis)
- Schlingnatter (Coronella austriaca)

Aufgrund ihrer heimlichen Lebensweise ist die Schlingnatter nur schwer und mit hohem Erfassungsauf-
wand nachzuweisen. Da sich die Art gerne unter Strukturen mit engem Bodenkontakt versteckt (thig-
motaktisches Verhalten), wurden kinstlich ausgebrachte Strukturelemente zum Nachweis der Art an
geeigneten Standorten ausgebracht und regelmaBig in etwa zweiwdchigem Abstand kontrolliert. Im
Rahmen der insgesamt 10 Gelandebegehungen im Zeitraum zwischen April und Oktober wurde das
Gelande dabei auch intensiv auf Eidechsenvorkommen hin abgesucht. Dabei wurden bei jeder Bege-
hung geeignete Habitatbestandteile im Eingriffsbereich aufgesucht und langsam abgegangen. Bei al-
len Funden im Rahmen der Begehungen wurden Art, Geschlecht, Altersklasse, LUREF-Koordinaten,
Wetterlage, Lufttemperatur und Uhrzeit dokumentiert.

Aufgrund eines teilweisen Betretungsverbotes konnte die Erfassung im Jahr 2020 nicht fur alle Flachen
abgeschlossen werden. Daher wurden im Jahr 2022 weitere Erfassungen durchgefuhrt, um das Arten-
inventar zu vervollstandigen. Bei den Untersuchungen in den Jahren 2020 und 2022 wurden von den
oben genannten Arten lediglich Vorkommen der Mauereidechse festgestellt. Zusatzlich wurde die nati-
onal geschutzte Blindschleiche (Anguis fragilis) wahrend der Inventare dokumentiert. Die Mauerei-
dechse ist im Projektgebiet relativ haufig anzutreffen. Ihr Vorkommen konzentriert sich dabei vor allem
auf die folgenden Bereiche:

- Offene Bodenflachen und/oder Ablagerungen im nérdlichen und nordostlichen Teil des Ge-
biets.

- Vereinzelt auf der Flache anzutreffende Holzhaufen.

- Alte Betonfundamente im mittleren Teil des Gebietes.

- Randbereiche der Eisenbahngleise entlang des Stdrandes.

Die Ergebnisse der im Untersuchungsjahr 2022 durchgefuhrten Bestandsaufnahmen zeigen, dass das
Untersuchungsgebiet eine relativ groBe Population von Mauereidechsen beherbergt, insbesondere in
Bereichen mit offenen Bodenflachen, aber auch in fir Reptilien ginstigen Strukturen (Holzhaufen u.a.).
In Bezug auf diese Art ist die hohe Anzahl an beobachteten Jungtieren, insbesondere ab Ende August,
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ein deutliches Indiz daflr, dass das Gebiet einen Fortpflanzungsort flr diese Art darstellt. Diese Ergeb-
nisse stimmen mit denen des Untersuchungsjahres 2020 Uberein.

6.2. Potenzielle Auswirkungen des Projekts

Die Umsetzung des Projektes wird im Hinblick auf das Vorkommen der Mauereidechse voraussicht-
lich zur Auslésung folgender erheblicher Verbotstatbestande fUhren:

1. Stérungsverbot (Populationsbezogen):

Im Zuge der Bauarbeiten wird es voraussichtlich zur Stérung der Tiere mit Auslésung entsprechender
Fluchtreaktionen durch Larm und Erschutterungen kommen. Da Mauereidechsen und Blindschleichen
jedoch nicht als besonders stéranfallig gelten, ist infolge dieser zeitlich begrenzten Stérfaktoren nicht
mit einem dauerhaften Habitatverlust oder einem verminderten Fortpflanzungserfolg der lokalen Popu-
lation zu rechnen. Der Erhalt von Waldrandern und naturnahen Saumbereichen, insbesondere im nérd-
lichen Teil der Flache im Randbereich der Chiers, wird es den Tieren ermdglichen, diese Bereiche als
Ruckzugsgebiete zu nutzen. Dies hangt allerdings davon ab wie und wann die angrenzenden Flachen
entwickelt werden. Diese Stérungen sind demnach lediglich im Rahmen des isoliert betrachteten CRM-
Projektes als nicht erheblich einzustufen. Stérungen, welche die Funktion von Habitaten als Fortpflan-
zungs- oder Ruhestéatten beeintrachtigen (z.B. durch anhaltende Erschutterungen am Versteckplatz,
Beseitigung essenzieller Nahrungshabitate, u.A.) sind dagegen nicht als Stérung, sondern als Besché-
digung der entsprechenden Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatte zu werten und fallen daher unter Punkt 3.

2. Tétungsverbot (individuenbezogen):

Im Zuge der Bauarbeiten kann es ohne geeignete VermeidungsmaBnahmen zur unabsichtlichen Verlet-
zung oder Tétung einzelner Tiere kommen, welche nicht aus dem Baufeld fliehen konnten.

3. Beschéadigungsverbot (objektbezogen):

Die im Rahmen der Bestandsaufnahmen als Brutstatten ermittelten (Teil-)Habitate innerhalb des Projek-
tareals werden bei Umsetzung des Projekts voraussichtlich beschadigt und/oder zerstoért.

6.3. Vermeidungs-, Ausgleich- und KompensationsmaBnahmen

Die Méglichkeit zum Fang und zur Umsiedlung der Population an einen anderen Standort ist angesichts
der groBBen Flache des Untersuchungsgebiets und der Verteilung der Reptilien Gber einen Grofteil die-
ser Flache praktisch nicht umsetzbar. Eine Verdrangung der Tiere in verbleibende Habitate und das
Schaffen neuer Lebensraumstrukturen bzw. die Aufwertung der angrenzenden vorhandenen Habitatele-
mente wird durch die geplante Entwicklung der nérdlich gelegenen Flachen erschwert bzw. verun-
moglicht. Als mogliche Ruckzugsgebiete bleiben demnach vor allem die Eisenbahngleise und ihre Um-
gebung, die die sudliche Grenze des Untersuchungsgebiets bilden. Zudem kann man davon ausge-
hen, dass einige der angrenzenden Flachen bereits von einer bestehenden Population besetzt sind,
insbesondere im Norden des Gebiets, in den Saumstrukturen nahe der Chiers; ein Konkurrenzphano-
men zwischen den Individuen ist daher zu erwarten. Durch Aufwertung der verbleibenden Strukturen
und Anlage weiterer Habitatelemente kann dem jedoch entgegengewirkt werden, so dass die dkologi-
sche Tragfahigkeit (engl. ,carrying capacity”) dieser Biotope bezuglich Reptilien erhéht wird.
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Zur Verringerung der Auswirkungen des Projekts auf die lokale Reptilienpopulation und der Vermeidung
der Verletzung oder Tétung werden folgende PraventivmaBnahmen vorgeschlagen:

- Die verbleibenden natirlichen Lebensraume im Gebiet missen so weit wie moglich gesichert
und erhalten bleiben, insbesondere im Bereich der ndrdlich gelegenen Ruderalstandorte, Tot-
holzhaufen und Saumstrukturen;

- Alle Entbuschungs- und Erdarbeiten missen von Anfang Oktober bis Ende Februar stattfinden;

- Sofern die Arbeiten die Aktivitatszeit der Reptilien betreffen, muss die Baustelleneinrichtung bei
geeigneter Wetterlage (sonnig bis leicht bewdlkt) und zu einer fortgeschrittenen Tageszeit er-
folgen (etwa ab 10h00), so dass die wechselwarmen Tiere aktiv sind und den Baustellenbereich
verlassen kdnnen.

Um die Auswirkungen des Projekts durch den Verlust essenzieller Lebensrdume zu kompensieren, wer-
den zuséatzlich die folgenden MaBnahmen zur Verbesserung des Lebensraums vorgeschlagen:

- Anlage von Biotopstrukturen und UnterschlUpfen innerhalb oder an der Projektgrenze, welche
fur Reptilien geeignet sind, z.B. Steinhaufen oder -riegel oder Totholzhaufen. Dies kann den
Lebensraumverlust teilweise ausgleichen, indem der ékologische Wert der verbleibenden Fla-
chen und die Dichte an geeigneten Lebensraumen erhéht wird.

- Anlage, Erhalt und Pflege von extensiv bewirtschafteten Krautstreifen, insbesondere in der
Nahe bestehender oder geplanter Waldrander (einmalige Mahd nach dem 15. Juli, alle 2 bis
3 Jahre).

Punktuell kann vor dem Einsatz der Baumaschinen (Vorlaufzeit von mind. 3 Wochen) an Orten mit einer
hoheren Populationsdichte (z. B. alte Betonfundamente im Mittelteil des Projektareals) das Prinzip der
Vergramung angewendet werden, eventuell in Verbindung mit einem lokalen Fang der Individuen und
dem Aufstellen von Reptilienzaunen, um die Tiere in Bereiche auBerhalb des Baufelds zu verdrangen.
Die zeitliche Abfolge ist dabei wie folgt:

- Im Winter manuelles Entfernen von Geholzen und potenziellen Reptilienverstecken wie Tot-
holz- und Lesesteinhaufen (schonendes Vorgehen bei Bereichen mit potenziellen Winterquar-
tieren!).

- Kurzes Abmahen der Vegetation und vollstandiges Abraumen des Mahdguts.

- Abdecken der Eingriffsflache mit Folien/Vlies; durch Punkte 1-3 wird die Habitateignung ge-
senkt und die Flache fur Reptilien “unattraktiv”

- Abnehmen der Folie/des Vlieses frihestens nach drei Wochen und unmittelbar vor Eingriffs-
beginn, um ein Rickwandern der Tiere zu verhindern (ggf. unterstttzt durch einen Reptilien-
zaun)

- AbschlieBende Kontrolle, bei Bedarf manuelles Einfangen und Umsiedlung noch vorhandener
Tiere

- Durchfuhrung der geplanten Arbeiten
Im Falle eines Abfangens und/oder méglicher MaBnahmen zur Verbesserung des Lebensraums an ei-

nem neuen Standort mussen die mit diesen MaBnahmen verbundenen Fristen vor Beginn des Projekts
im Untersuchungsgebiet bertcksichtigt werden.
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Die fur die Mauereidechse festgelegten MaBnahmen werden generell auch fur Arten mit nationalem
Schutzstatus (wie die hier vorgefundene Blindschleiche) von Vorteil sein.

Die im Rahmen der Projektumsetzung neu geschaffenen Gleisanlagen werden nach Abschluss des
Projektes den Lebensraum fur die Mauereidechse innerhalb des Projektareals wieder wesentlich ver-
gréBern.

6.4. Fazit

e Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande hinsichtlich der européisch geschutzten Mauerei-
dechse sowie der national geschutzten Blindschleiche kénnen durch MaBnahmen wahrend
und vor der Projektumsetzung, sowie einen vorgezogenen Ausgleich von Habitatverlusten ab-
gewendet werden.

e Die Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen umfassen eine Bauzeitenregelung (Entbu-
schungs- und Erdarbeiten in den Wintermonaten, Baustelleneinrichtung zur Aktivitatszeit der
Reptilien nur bei geeigneter Wetterlage), sowie punktuell den Einsatz von Vergramungsmag-
nahmen, ggf. unterstitzt durch Anlage eines Reptilienzauns, sowie dem Fang und Umsetzen
einzelner Tiere.

e CEF-MaBnahmen beinhalten die Anlage von Biotopstrukturen und UnterschlUpfen, welche als
Reptilienlebensraumgeeignet sind (z. B. Lesesteinriegel und Totholzhaufen) in raumlichem Zu-
sammenhang zum Projekt, sowie Anlage, Erhalt und Pflege extensiver Krautstreifen, insbeson-
dere in Waldrandlage.

o Die verbleibenden naturlichen Lebensrdume im Gebiet missen so weit wie mdglich gesichert
und erhalten bleiben, insbesondere im Bereich der nérdlich gelegenen Ruderalstandorte, Tot-
holzhaufen und Saumstrukturen;
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Végel

7.1. Ergebnisse der Kartierung

Die Details der Inventare der Vogel im Untersuchungsgebiet sind im Bericht ,,Detaillierte Feld-Ornitholo-
gische Studie, Avifaunistischer Fachbeitrag zum Projekt CRM Sud der Société Nationale des Chemins
de Fer Luxembourgeois in Rodange" dargestellt.

Zum direkten und indirekten Nachweis planungsrelevanter Vogelarten wurde das ursprungliche Pla-
nungsareal jeweils am 13.03.2020, 08.04.2020, 06.05.2020 und 10.06.2020 zu Zeiten der héchsten ta-
geszeitlichen (Gesangs-) Aktivitat (in der Regel zwischen Sonnenaufgang und Mittag) sowie unter glins-
tigen klimatischen Bedingungen begangen. Mittels generell optischer und akustischer Erfassung wurde
die Prasenz von Vogelarten im Planungsareal dokumentiert.

Insgesamt wurden 54 Vogelarten im Areal sowie 2 weitere Arten in unmittelbarer Umgebung (in der
folgenden Tabelle 7-1 mit * gekennzeichnet) erfasst. Die Mehrheit der Vogelarten wurden in Strauchbi-
otopen erfasst; nur eine relativ kleine Anzahl im Wald bzw. im Feuchtgebiet. Insgesamt wurden dabei
18 Arten erfasst, welche nach dem Naturschutzgesetz von Juli 2018 als ,planungsrelevant® gelten (Ar-
ten in ungunstigem (U1) oder schlechtem (U2) Erhaltungszustand, in der Tabelle farblich und in Fett-
schrift hervorgehoben), davon 16 Arten im Planungsareal und 2 Arten in dessen unmittelbarer Umge-
bung.

Erganzend zu dieser Studie erfolgte am 11.01.2023 eine Auswertung der Recorder-Lux-Datenbank des
Nationalmuseums fur Naturgeschichte Luxemburgs (MNHNL) fur den Zeitraum 2020 — 2022. Dies ergab
eine ahnliche Artenverteilung, mit Vorkommen von insgesamt 14 planungsrelevanten Vogelarten im Pla-
nungsareal sowie der unmittelbaren Umgebung, darunter auch der Kleinspecht (Dryobates minor), wel-
cher bei den Inventaren im Jahr 2020 nicht nachgewiesen wurde.

Die Karte im Anhang zeigt das ursprungliche und das aktualisierte Planungsareal sowie die punktge-
nauen Beobachtungen planungsrelevanter Arten im Rahmen der Gelandeerfassungen im Jahr 2020,
sowie der Nachweise in der Recorder-Lux-Datenbank fur den Zeitraum 2020 - 2022. Bei Arten im Flug
sind die Punkte mehr oder weniger im Zentrum des Flugkorridors innerhalb des Areals angezeigt. Die
einzelnen Punkte stellen nicht unbedingt unterschiedliche Individuen dar; sie spiegeln insbesondere die
raumliche Nutzung des Areals von planungsrelevanten Arten wider.

DarUber hinaus wurde im Zuge der Gelandeuntersuchungen im Jahr 2020 auch eine Graureiher-Kolonie
nachgewiesen. Diese Art befindet sich entsprechend der Roten Liste der Brutvdgel Luxemburgs auf der
Vorwarnliste (Kategorie ,near threatened") und ist daher bei der Betroffenheit von Brutplatzen ebenfalls
zu berucksichtigen.
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Tabelle 7-1: Im Planungsareal angetroffene Vogelarten sowie Erhaltungszustand in Luxemburg

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Erhaltungszustand
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsénger Ungtinstig — U1
Aegithalos caudatus Schwanzmeise Gunstig - FV
Alcedo atthis Eisvogel Ungtinstig — U1
Anas crecca Krickente Gunstig - FV
Anas platyrhynchos Stockente Gunstig - FV
Anthus trivialis Baumpieper * Ungtinstig — U1
Apus apus Mauersegler Schlecht — U2
Ardea cinerea Graureiher Gunstig - FV
Branta canadensis Kanadagans Gunstig - FV
Buteo buteo Mausebussard Gunstig - FV
Carduelis cannabina (Syn. Linaria canna- | Bluthénfling Ungtinstig — U1
bina)

Carduelis carduelis Distelfink Ungtinstig — U1
Carduelis chloris Grinfink Gunstig - FV
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer Gunstig - FV
Certhia familiaris Waldbaumlaufer Gunstig - FV
Columba livia domestica StraBentaube Gunstig - FV
Columba palumbus Ringeltaube Gunstig - FV
Corvus corone Rabenkrahe Gunstig - FV
Corvus frugilegus Saatkréhe Gunstig - FV
Corvus monedula (Syn. Coloeus monedula) | Dohle Ungiinstig — U1
Cuculus canorus Kuckuck * Schlecht — U2
Delichon urbicum Mehlschwalbe Schlecht — U2
Dendrocopos major Buntspecht Gunstig - FV
Dendrocopos medius Mittelspecht Ungulnstig — U1
Emberiza schoeniclus Rohrammer Ungulnstig — U1
Erithacus rubecula Rotkehlchen Gunstig - FV
Falco tinnunculus Turmfalke Gunstig - FV
Fringilla coelebs Buchfink Gunstig - FV
Fulica atra Blasshuhn Gunstig - FV
Garrulus glandarius Eichelhaher Gunstig - FV
Grus gus Kranich Gunstig - FV
Hirundo rustica Rauchschwalbe Schlecht - U2
Luscinia megarhynchos Nachtigall Ungulnstig — U1
Motacilla alba Bachstelze Gunstig - FV
Parus caeruleus (Syn. Cyanistes caeruleus) Blaumeise GUnstig - FV
Parus major Kohlmeise Gunstig - FV
Parus montanus (Syn. Poecile montanus) Weidenmeise Ungulinstig — U1
Parus palustris (Syn. Poecile palustris) Sumpfmeise Gunstig - FV
Passer domesticus Haussperling Ungiinstig — U1
Phalacrocorax carbo sinensis Kormoran Gunstig - FV
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz Gunstig - FV
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz Ungulinstig — U1
Phylloscopus collybita Zilpzalp Gunstig - FV
Phylloscopus trochilus Fitis Gunstig - FV
Pica pica Elster Gunstig - FV
Picus viridis Grinspecht Ungiinstig — U1
Prunella modularis Heckenbraunelle Gunstig - FV
Pyrrhula pyrrhula Gimpel Gunstig - FV
Streptopelia decaocto Tlrkentaube Gunstig - FV
Sturnus vulgaris Star Gunstig - FV
Sylvia atricapilla Ménchsgrasmucke Gunstig - FV
Sylvia borin Gartengrasmucke Gunstig - FV
Sylvia communis Dorngrasmiicke Ungtinstig — U1
Troglodytes troglodytes Zaunkdnig Gunstig - FV
Turdus merula Amsel Gunstig - FV
Turdus philomelos Singdrossel Gunstig - FV
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Im Folgenden sind die wesentlichen Untersuchungsergebnisse im Hinblick auf die Vorkommen pla-
nungsrelevanter Vogelarten und des Graureihers, sowie deren raumliche Nutzung des Planungsareals
und dessen unmittelbarer Umgebung aufgefuhrt.

Der Baumpieper wurde vereinzelt im nordwestlichen Bereich des Gelandes in Gehdlzstrukturen entlang
der Chiers sowie im zentralen Offenbereich festgestellt, insgesamt wurde von 3 Revieren ausgegangen.
Diese Art bewohnt offenes bis halboffenes Gelande mit hbheren Geholzen (Singwarten) und einer struk-
turreichen Krautschicht. Geeignete Lebensraume sind sonnige Waldrander, Lichtungen, Kahlschlage,
junge Aufforstungen, lichte Walder, Brachen mit einzelnstehenden Baumen, Hecken und Feldgeholzen.
Dichte Walder und sehr schattige Standorte werden dagegen gemieden. Baumpieper briten in gut
versteckten Bodennestern. Eine Betroffenheit im Rahmen des Projekts ist nicht auszuschlieBen. Bei
einer Entwicklung der angrenzenden Flachen, werden Verbotstatbestande fur diese Art eintreten.

Der Bluthanfling wurde vereinzelt im nordlichen, zentralen und dstlichen Teilbereich nachgewiesen, ins-
gesamt wurde von 2-4 Revieren ausgegangen. Bei dieser Art handelt es sich um einen halbkolonialen
Brutvogel, welcher hauptsachlich die halboffene Kultur- und Agrarlandschaft besiedelt. Die Art ernahrt
sich hauptsachlich von Sdmereien, ihr Napfnest legt sie in niedrigen Strauchern an. Eine Betroffenheit
im Rahmen des Projekts ist gegeben.

Der Distelfink wurde Uber das Gelande verteilt in den verschiedenen Offenbereichen nachgewiesen,
insgesamt wurde von 2-3 Revieren ausgegangen. Weitere Beobachtungen liegen in der Recorder-Lux-
Datenbank vor und bestatigen das Vorkommen dieser Art. Distelfinken braten hauptsachlich in der
Néhe von menschlichen Ansiedlungen in Obstgérten, Alleen, lichten Laub- und Mischwéldern, Parks
und Weinbergen. Die Art ernahrt sich hauptsachlich von Samereien, ihr muldenartiges Nest baut sie
meist weit auBen an Astenden. Das Projekt fuhrt zum Verlust von essenziellem Lebensraum dieser Art.

Die Dohle wurde mehrfach und teils auch in gréBeren Scharen im Gelande beobachtet, dies jedoch
hauptsachlich im Uberflug auf dem Hin- und Riickweg zwischen Nahrungshabitaten und Brutplatzen
auBerhalb des Planungsareals. Dohlen bevorzugen eine offene Feld- und Wiesenlandschaft zur Nah-
rungssuche. Die KoloniebrUter legen ihr Reisignest sowohl im Siedlungsbereich in Gebaudenischen als
auch in Felspalten, Erzgruben und Steinbriichen an. Zudem nutzen sie bereits vorhandene Baumhdhlen
und groBere Nistkasten. Einige Hohlenb&aume im Areal eignen sich zwar prinzipiell als Brutplatz fur Doh-
len, diese sind jedoch aktuell nicht besetzt. Diese Art ist von dem geplanten Projekt voraussichtlich nicht
betroffen.

Die Dorngrasmiicke wurde vermehrt entlang des stdlichen und stdwestlichen Perimeters nachgewie-
sen. Insgesamt wurde von drei Revieren ausgegangen, welche sich innerhalb der Projektflache befin-
den, sowie bis zu sieben weiteren Revieren sidwestlich davon. Weitere Beobachtungen liegen in der
Recorder-Lux-Datenbank vor und bestatigen das Vorkommen dieser Art. Dorngrasmucken besiedeln
offene Heckenlandschaften mit einer Vorliebe fUr dichtes, niedriges Gestripp und eine kraftige, krautige
Vegetation, sowie Waldrander und Kahlschlagflachen. Sie ernahren sich von Insekten, ihr Nest legen
sie niedrig in Strauchern, hohem Gras oder Brennnesselbestanden an. Das Projekt fuhrt zum Verlust
von essenziellem Lebensraum dieser Art.

Der Eisvogel wurde einmalig im Bereich der Chiers nachgewiesen, ein weiterer Nachweis in der Recor-
der-Lux-Datenbank bestatigt das Vorkommen der Art. Eisvogel besiedeln saubere FlieB- und Stillge-
wasser mit Abbruchkanten und Steilufern, wo sie an vegetationsfreien Steilwanden aus Lehm oder Sand
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in selbst gegrabenen Brutrohren braten. Wurzelteller von umgestirzten Baumen sowie kinstliche Nist-
hohlen werden ebenfalls angenommen. Zur Nahrungssuche benétigt der Eisvogel kleinfischreiche Ge-
wasser mit guten Sichtverhaltnissen und Uberhdngenden Asten als Ansitzwarten. Im aktualisierten Pro-
jektgebiet liegen keine (Teil-)Habitate des Eisvogels vor. Diese Art ist von dem geplanten Projekt vo-
raussichtlich nicht betroffen.

Der Gartenrotschwanz wurde wahrend der Gelandeuntersuchungen im Jahr 2020 nur auBerhalb des
Projektgebiets nachgewiesen. In der Recorder-Lux-Datenbank liegen jedoch auch mehrere rezentere
Nachweise innerhalb der Projektflache vor. Diese bietet in ihrem westlichen und stdéstlichen Teilbereich
einen geeigneten Lebensraum fur den Gartenrotschwanz. Gartenrotschwanze ernahren sich von Spin-
nen, Insekten und Beeren, welche sie in einer schitzenden Kraut- und Strauchschicht erbeuten. Als
obligater HohlenbrUter ist diese Art auf nattrliche Baumhohlen oder beispielsweise verlassene Specht-
héhlen angewiesen, da sie ihre Brutstatten nicht selbst zimmern kann. Im Projektgebiet kommen meh-
rere solcher Héhlenbaume vor. Eine Betroffenheit im Rahmen des Projekts ist zu erwarten.

Der Graureiher wurde im Rahmen einer Horstkartierung im Marz im nordéstlichen Waldgebiet festge-
stellt, dies mit 7 Nestern, von denen zumindest 1-2 eine erfolgreiche Brut verzeichneten. Graureiher
besiedeln Regionen mit Feuchthabitaten, wo sie an Still- und FlieBgewassern, im Grunland und auf
Schwemmflachen nach ihrer Beute (vor allem WeiBfische, aber z.B. auch Amphibien, Reptilien,
Kleinsauger, und Insekten) jagen. Nach einer Studie von GARNIEL & MIEWALD (2010) zur Empfindlich-
keit von Vogelarten im Hinblick auf den StraBenverkehr finden erhebliche Stérungen einer Graureiher-
Kolonie ab einer Nahe von 200 m statt. Bei einer Distanz des Projekts von rund 100 - 150 m zur Kolonie
ist demnach ebenfalls eine Betroffenheit zu erwarten (Stérung der Population).

Der Grinspecht wurde mehrfach in Waldbereichen innerhalb und auch auBlerhalb des Projekigebiets
nachgewiesen, insgesamt wurde von 2-3 Revieren ausgegangen. Weitere Beobachtungen liegen in der
Recorder-Lux-Datenbank vor und bestatigen das Vorkommen dieser Art. Wahrend der Brutphase er-
nahren Grunspechte sich selbst und ihre Jungen hauptsachlich von Weg- und Waldameisen. Deren
Populationen sind am Waldboden, sowie auf Wiesen und Weideflachen zu finden, haufig in Form von
ausgelagerten Puppen in kleinen Erdhtigeln, die leicht von Spechten erbeutet werden kénnen. Ihre Brut-
hohle zimmern Grinspechte selbst, bevorzugt in Weichgeholzen (z.B. Pappeln). Das Projekt fuhrt zum
Verlust von essenziellem Lebensraum dieser Art.

Der Haussperling wurde vor allem an Gebauden angrenzend zum sudlichen und studdstlichen Perime-
ter gehauft beobachtet. Die Brut findet vermutlich auBerhalb des Projekigebiets statt, welches lediglich
zur Nahrungsaufnahme dient. Haussperlinge ernahren sich Uberwiegend von Getreide und Samereien,
ziehen die Brut aber mit Insekten auf. Sie nisten fast ausschlieBlich im Siedlungsbereich in vorhandenen
Bruthéhlen und Nischen in Mauerldchern, unter Dachern oder in Nistk&sten. Diese Art ist von dem ge-
planten Projekt voraussichtlich nicht betroffen.

Der Kuckuck wurde einmalig im Bereich der Chiers westlich des Projektgebiets erfasst. Der Kuckuck
kommt in fast allen Lebensrdumen, bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten, lichten
Waldern sowie an Siedlungsrandern und auf Industriebrachen vor. Die GréBe der Reviere variiert dabei
ungewohnlich stark und reicht von 1-17 km?. Die Brutparasiten sind nicht zwingend an Biotope gebun-
den, sondern eher an die Verteilung ihrer Wirtsarten. Zwar konnte nicht ausgeschlossen werden, dass
das Projektgebiet ein Kuckuck-Revier Uberschneidet, jedoch stellt es allenfalls einen kleineren Teilbe-
reich des Gesamtreviers dar. Diese Art ist von dem geplanten Projekt voraussichtlich nicht betroffen.
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Der Mauersegler wurde vereinzelt im zentralen Bereich des Planungsareals festgestellt, weitere Nach-
weise an diesem Standort liegen in der Recorder-Lux-Datenbank vor. Der Koloniebruter nistet meist in
Mauer- oder Felsnischen und unter Dachvorspringen. Das Planungsareal beinhaltet keine geeigneten
Brutstatten, stellt aber vermutlich einen Teil eines oder mehrerer Jagdgebiete dar. Mauersegler bejagen
jedoch den offenen Luftraum nach Insekten und sind daher voraussichtlich nicht erheblich von dem
geplanten Projekt betroffen.

Die Mehlschwalbe wurde mehrfach im Gelande verteilt bei der Jagd beobachtet, weitere Nachweise
liegen entlang des sudlichen Perimeters in der Recorder-Lux-Datenbank vor. Die Koloniebruter legen
ihre geschlossenen, kugelférmigen Lehmnester meist unter Dachvorspriingen und sonstigen Uberhan-
gen und Gebaudenischen an. Das Planungsareal beinhaltet keine geeigneten Brutstatten, stellt aber
vermutlich einen Teil eines oder mehrerer Jagdgebiete dar. Mehlschwalben bejagen jedoch den offenen
Luftraum nach Insekten und sind daher voraussichtlich nicht erheblich von dem geplanten Projekt be-
troffen.

Der Mittelspecht wurde einmalig im &stlichen Teilbereich nachgewiesen. Diese Art gilt als Charakterart
eichenreicher Laubwalder, besiedelt aber auch andere Laubmischwalder. Seine Nahrung besteht vor
allem aus stamm- und rindenbewohnenden Insekten sowie anderen Wirbellosen, die an grobborkigen
Rinden stochernd gesucht werden. Aufgrund seiner speziellen Nahrungsokologie ist der Mittelspecht
auf alte, grobborkige Baumbestande mit reichlich Totholz angewiesen. Geeignete Waldbereiche sind
mindestens 30 ha groB. Das Waldgebiet im Nordosten des Planungsareals mit Héhlenbdumen, das
bewaldete Ufer der Chiers sowie kleinere Baumbestande innerhalb des Planungsareals bieten dem
Mittelspecht einen geeigneten Lebensraum, welcher jedoch allenfalls einen Teil eines Reviers darstellt.
Mit nur einem Nachweis ist ein regelmaBig besetztes Revier jedoch unwahrscheinlich und eine erhebli-
che Betroffenheit dieser Art nicht zu erwarten.

Die Nachtigall wurde zahlreich in nahezu dem gesamten Untersuchungsraum nachgewiesen, insge-
samt wurde von 7-13 Revieren im urspringlichen Projektgebiet und dessen unmittelbarer Umgebung
ausgegangen. In der Recorder-Lux-Datenbank liegen auch mehrere Nachweise innerhalb der Projekt-
flache vor, dies insbesondere im studwestlichen Teilbereich. Die Nachtigall besiedelt strauchreiche
Waldrander, Feldgehdlze, Gebusche, Hecken sowie naturnahe Parkanlagen und Damme, bevorzugt in
der Nahe zu Gewassern, Feuchtgebieten oder Auen. Eine ausgepragte Krautschicht ist vor allem fr
die Nestanlage, zur Nahrungssuche und fur die Aufzucht der Jungen wichtig. lhr Laubnest legt sie gut
versteckt am Boden an. Das Planungsareal, insbesondere die teils dichten Strauchbiotope, bieten
Nachtigallen geeignete Bruthabitate. Das Projekt fuhrt zum Verlust von essenziellem Lebensraum dieser
Art.

Die Rauchschwalbe wurde nur vereinzelt und im stidwestlichen Teilbereich auBerhalb des aktualisierten
Planungsareals beobachtet. Die KoloniebrUter legen ihr napfférmiges Lehmnest meist im Inneren von
Gebéauden, vor allem in Viehstallen an. Die wenigen Beobachtungen wéhrend der Brutsaison 2020 deu-
ten nicht auf eine regelmaBige Nutzung hin. Das Planungsareal beinhaltet auch keine geeigneten Brut-
statten fur diese Art und dient allenfalls sporadisch zur Nahrungssuche. Rauchschwalben bejagen je-
doch den offenen Luftraum nach Insekten und sind daher voraussichtlich nicht erheblich von dem ge-
planten Projekt betroffen.

Die Rohrammer wurde einmalig im stdwestlichen Teilbereich auBerhalb des aktualisierten Planungsa-
reals beobachtet, wo von einem Revier ausgegangen. Rohrammern kommen vorwiegend in Schilfgur-
teln und Ufergebulschen vor, wo sie sich von Samen, grinen Pflanzenteilen, Insekten und Wurmern
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erndhren. Ihr Nest legen sie in dichter Vegetation in Bodennahe an. Innerhalb des aktualisierten Pla-
nungsareals ist nicht mit einem Vorkommen zu rechnen, eine Betroffenheit dieser Art ist daher nicht zu
erwarten.

Der Sumpfrohrsanger wurde zweimalig im norddstlichen Bereich des Gelandes nachgewiesen. Sumpf-
rohrsanger bruten in hohen, krautartigen Vegetationsgebieten, oft an feuchten Ruderalstandorten, am
Rand von Graben und feuchtem Odland sowie am Rand von Schilfgebieten, wo trockener Boden mit
Krautern durchsetzt ist. Sie hangen ihr Nest zwischen Pflanzenstangeln auf, z.B. an Brennnesseln oder
MéadesUB. Die Hochstaudenfluren und Feuchtbrachen im Projektgebiet bieten der Art somit einen ge-
eigneten Lebensraum. Das Projekt fuhrt wahrscheinlich zum Verlust von essenziellem Lebensraum die-
ser Art.

Die Weidenmeise wurde mehrfach in den Ufergehdlzen entlang der Chiers sowie in den Feuchtgebieten
im norddstlichen Bereich des Gelandes festgestellt, insgesamt wurde dabei von 4-5 Revieren ausge-
gangen. Weidenmeisen briten in feuchten Waldern, Ufergehdlzen und Geblschen in Stmpfen und
Mooren. lhre Nester legen sie in einer selbstgemeiBelten Hohle an, wozu sie morsche Baumstamme
(besonders Weichholz) bendtigen. Das Projekt fihrt wahrscheinlich zum Verlust von essenziellem Le-
bensraum dieser Art.

Zusatzlich zu diesen Arten liegt auch ein rezenter Nachweis des Kleinspechts (Dryobates minor) fir den
April 2022 in einem Gehdlzbestand im Zentrum der Flache in der Recorder-Lux-Datenbank vor. Diese
Art ist in Laubwaldern, Obstgarten und Parks mit Altholzbestdnden anzutreffen, bevorzugt in Wasser-
nahe (Ufergehdlze, Auwalder). Wegen seines schwacheren Schnabels ist er zum Zimmern seiner Brut-
hohle auf Weichgeholze oder Totholz angewiesen. Er sucht am Baumstamm und im Geast nach Insek-
ten in all ihren Entwicklungsstadien. Ein besetztes Revier des Kleinspechts ist in den bachbegleitenden
Geholzbestanden moglich. Da die Art das Areal nicht regelmaBig zu nutzen scheint, ist nicht von einer
Beeintrachtigung durch das Projekt auszugehen.

7.2. Potenzielle Auswirkungen des Projekts

Nach dem aktualisierten Projektverlauf kann eine Betroffenheit mancher der vorgefundenen Vogelarten
im Rahmen des Projekts ausgeschlossen werden. So sind keine der aktuell vom Eisvogel, dem
Haussperling und der Rohrammer genutzten (Teil-)Habitate vom Projekt betroffen. FUr Rauch- und
Mehlschwalben sowie Mauersegler bietet das Projektgebiet keine geeigneten Brutplatze, dieses wird
lediglich zur Jagd genutzt. Als Jager des offenen Luftraums sind diese Arten voraussichtlich nicht er-
heblich von dem Projekt betroffen. Fur Kuckuck und Mittelspecht stellt die Flache maglicherweise einen
Teil eines groBeren Reviers dar, welchem jedoch keine hohe Bedeutung zukommit. Ein erheblicher Le-
bensraumverlust somit nicht zu erwarten. Kumulative Auswirkungen sind ggf. zu prafen.

Fur einige der weiteren angetroffenen Arten sind erhebliche Beeintrachtigungen im Rahmen des Pro-
jekts nicht auszuschlieBen bzw. zu erwarten. Durch die Zerstorung einer mit diversen Geholzstrukturen
mosaikartig zusammengesetzten Offenlandschaft werden insbesondere typische Strauchbewohner wie
Bluthanfling, Distelfink, Dorngrasmucke, Baumpieper und Nachtigall einen deutlichen Lebensraumver-
lust erleiden. GleichermaBen fuhrt das Entfernen von Altholzbestéanden, Horst- und Hohlenbaumen, so-
wie die Stérung benachbarter Lebensrdume vermutlich zu einem Verlust und der Aufgabe von Brutha-
bitaten fur Gartenrotschwanz, Weidenmeise, Graureiher, sowie Grin- und Kleinspecht. Die Zerstérung
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feuchter Hochstaudenfluren und Feuchtbrachen stellt zudem eine Beeintrachtigung flr den Sumpfrohr-
sanger dar.

7.3. Vermeidungs-, Ausgleich- und KompensationsmaBnahmen

Zur Abwendung artenschutzrechtlicher Konflikte werden im Folgenden maogliche Vermeidungs- und
CEF-MaBnahmen vorgeschlagen.

Um die Verletzung und Tétung sowie die Stérung von Tieren zu sensiblen Zeitpunkten (Brutzeit) zu
verhindern, ist eine Bauzeitenregelung erforderlich. Alle Rodungs- und Entbuschungsarbeiten missen
demnach in den Wintermonaten stattfinden (Anfang Oktober bis Ende Februar)

Auf Grundlage einer Analyse der essenziellen Lebensrdume der angetroffenen planungsrelevanten Vo-
gelarten im Untersuchungsgebiet sind folgende Flachen im Rahmen von CEF-MaBBnahmen auszuglei-
chen:

e Kleingewasser ca. 250 m?
e Extensivgrinland ca. 1.270 m?
e Ruderalvegetation ca. 2.070 m?
e Saume, Randstreifen und Hochstaudenfluren ca. 1.000 m?
e Hecken und Geblsch ca. 1.070 m?
e Laubbaumbestande, Sukzessionswalder ca. 6.570 m?
TOTAL ca. 12.230 m?

Dieser Lebensraumverlust muss durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen in mindestens demselben
Umfang in rAumlichem Zusammenhang zum Projekt ausgeglichen werden.

Fur Offenlandarten wie Nachtigall, Distelfink und Dorngrasmdicke eignet sich dafur insbesondere die
Anlage dichter Heckenzige mit 4-5 m Breite und mind. 1,5 m Héhe, beidseitig umgeben von einem
mind. 5 m breiten Krautersaum, welcher alle ein bis zwei Jahre gemaht wird. Die Entwicklung struktur-
reicher, extensiver Grin- und Brachflachen sowie krauterreicher Ruderalstandorte kann ggf. mit den
MaBnahmen zur Aufwertung von Reptilien- und Schmetterlingshabitaten kombiniert werden.

Die Anlage von Laubbaumbestanden und Gebusch kann mit den MaBBnahmen fur die Haselmaus, Fle-
derméause und Schmetterlinge kombiniert werden.

Das Ausbringen artspezifischer Nisthilfen sowie die Sicherung von Habitatbaumen und Totholz im Be-
reich der verbleibenden Gehdlzstrukturen nordlich der Projektflache soll den Lebensraumverlust fur
Weidenmeise, Graureiher, Gartenrotschwanz und fUr Spechtarten minimieren.

Die CEF-MaBnahmen erfordern (in Abhangigkeit der EntwicklungsmaBnahme, des Standorts und der
gewahlten Arten) einen zeitlichen Vorlauf von mindestens 1 - 5 Jahren vor Erreichen ihrer ékologischen
Funktionalitat.
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7.4.

Fazit

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande hinsichtlich mehrerer planungsrelevanten Vogelar-
ten, insbesondere der Geholzbewohner, kénnen durch MaBnahmen wahrend und vor der Pro-
jektumsetzung, sowie einen vorgezogenen Ausgleich von Habitatverlusten abgewendet wer-
den.

Die Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen umfassen eine Bauzeitenregelung (Entbu-
schungs- und Rodungsarbeiten in den Wintermonaten), das Ausbringen artspezifischer Nist-
hilfen und die Sicherung von Habitatbdumen und Totholz im Bereich der verbleibenden Ge-
hélzstrukturen.

CEF-MaBnahmen beinhalten die vorgezogene Entwicklung von Gehélzbiotopen in rdumlichem
Zusammenhang zum Projekt, sowie Anlage, Erhalt und Pflege strukturreicher, extensiver Grun-
und Brachflachen sowie krautreicher Ruderalstandorte.

Die verbleibenden nattrlichen Lebensraume im Gebiet mussen so weit wie moglich gesichert
und erhalten bleiben, insbesondere die vorhandenen Feuchtbiotope und Gehdlzstrukturen;

Die CEF-MaBnahmen erfordern im Prinzip einen zeitlichen Vorlauf von mindestens 1 - 5 Jahren
vor Projekteingriff.
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Haselmaus

8.1. Ergebnisse der Kartierung

Die Details der Haselmausinventare im Untersuchungsgebiet ist im Bericht ,Geplantes Instandhaltungs-
werk ,CRM SUD", Naturschutzfachliches Gutachten zum Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus a-
vellanarius)" dargestellt.

Im Planungsareal wurden am 4. Mai 2020 insgesamt 100 nummerierte Nistrdhren ausgebracht und in
Abstanden von 20 Metern zueinander entlang der Gehdlzstrukturen im urspringlichen Projektgebiet
aufgehangt. In Abhangigkeit zur Geldndesituation wurden stellenweise auch etwas gréBere Abstande
(bis 35 m) zwischen den Nistrohren gewahlt.

Der Einsatz der Nistrohren sollte urspringlich wahrend der Sommerperiode 2020 Uber einen Zeitraum
von funfeinhalb Monaten von Mai bis Oktober erfolgen. Da aber vom Eigentimer der Katasterparzellen
1077/6248, 1077/6249 und 1077/6150 Anfang Juli 2020 ein Betretungsverbot ausgesprochen wurde,
konnten die 27 dort ausgebrachten Nistrohren nicht weiter kontrolliert werden. Aus diesem Grund blieb
die Erfassung der Haselmaus fur das Jahr 2020 in diesen Bereichen unvollstdndig. Eine Kontrolle war
in diesen Parzellen erst wieder im Jahr 2022 mdglich, die dann ebenfalls im Zeitraum von Mai bis Ok-
tober nachgeholt wurde. Da sich aber zwischenzeitlich Anderungen an der Projektabgrenzung ergeben
haben, wurden die Flachen am Westrand des Projektes nicht weiter untersucht.

Wahrend der Kontrollen wurden die ausgebrachten Nistréhren auf Anzeichen von Nestbau, sowie auf
haselmaustypische FraB3- und Kotspuren hin untersucht. Bei der letzten Kontrolle 2020 wurden alle Nist-
rohren in den untersuchten Bereichen abgehangt. Die in den nicht untersuchten Parzellen aufgehangten
Nistrohren wurden dort belassen und erst nach der nachgeholten Untersuchung im Jahr 2022 aus dem
Untersuchungsgebiet entfernt.

Im Rahmen der Nistréhrenuntersuchung wurden im Jahr 2020 im Planungsareal insgesamt zehn Nach-
weise erbracht. In vier Nistréhren wurden Haselmause gefunden, ein weiteren funf Nistrohren befanden
sich Nester in artspezifischer Bauweise und in einer Nistrohre wurden Kotkrimel der Haselmaus gefun-
den. Bei den Kontrollen der 25 Nistréhren im Bereich der im Jahr 2020 nicht mehr untersuchten Parzel-
len 1077/6248 und 1077/6249 wurden 2022 insgesamt 5 Nachweise erbracht. Dabei wurden keine Tiere,
dafur aber artspezifische Nestbauten in den Réhren vorgefunden.

Im gesamten Planungsareal verteilt konnten an unterschiedlichen Stellen Nachweise der Haselmaus
erbracht werden. Eine Besiedlung aller fir die Art geeigneten Gehdlzstrukturen im Planungsareal ist
daher sehr wahrscheinlich. Den Geholzbestanden wird daher eine hohe Bedeutung als Lebensraum
dieser Art beigemessen.
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8.2. Potenzielle Auswirkungen des Projekts

Die Gesamtflache der innerhalb des Eingriffsbereichs des CFL-Projekts vorhandenen Habitatstrukturen
der Haselmaus belauft sich auf etwa 3,38 Hektar.

Da Eingriffe in die als Lebensraum fur die Haselmaus geeigneten Geholzstrukturen nicht vermieden
werden kénnen, wird das Projekt im Hinblick auf das Vorkommen der Haselmaus bei seiner Umsetzung
voraussichtlich zur Auslésung folgender erheblicher Verbotstatbestande fuhren:

1) Tétungsverbot (individuenbezogen):

Durch die im Rahmen der Projektrealisierung notwendige Beseitigung von Gehdlzstrukturen,
sowie durch das damit verbundene Befahren von Flachen mit schwerem Gerat ist von einem
erhéhten Totungsrisiko fur Haselmause im Vorhabenbereich auszugehen, das deutlich tber
das allgemeine, artspezifische Lebensrisiko hinausgeht.

2) Beschéadigungsverbot (objektbezogen):

Bei Eingriffen in die im Planungsareal vorhandenen Geholzstrukturen ist mit einer Zerstérung
von derzeit durch die Haselmaus besiedelten Lebensrdumen und damit auch mit einer Vernich-
tung der in diesen Lebensrdumen bestehenden Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu rechnen.

8.3. Vermeidungs-, Ausgleich- und KompensationsmaBnahmen

Durch geeignete Vermeidungs-, Minderungs- und vorgezogene AusgleichsmaBnahmen kann der Ein-
tritt artenschutzrechtlicher Verbote in Bezug auf die lokale Haselmauspopulation vermieden werden.
Entsprechende MaBnahmenvorschlage sind im Folgenden aufgefuhrt. Die Wirksamkeit der vorgeschla-
genen MaBnahmen hangt entscheidend von der zeitlichen Reihenfolge und ihrer vollstandigen Umset-
zung ab. Die Beschreibung der MaBnahmen erfolgt deshalb in chronologischer Reihenfolge.

1. Aufwertung von Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff

Da eine Erhaltung bestehender Gehdlzstrukturen im direkten Eingriffsbereich nicht méglich ist
ist, sollten in den Gehdlzstrukturen auf den angrenzenden Flachen zwischen Eingriffsbereich
und der Chiers die Lebensraumfunktionen fur die Haselmaus aufgewertet werden, soweit diese
Strukturen langfristig erhalten bleiben.

Zusatzlich mussen als Ersatz fur verlorengehende Habitatstrukturen im Rahmen vorgezogener
AusgleichsmaBnahmen neue Gebuschstrukturen entwickelt bzw. auBerhalb des Projektareals
vorhandene Biotopstrukturen aufgewertet werden. Dabei sind die neu zu schaffenden Habi-
tatstrukturen so zu dimensionieren, dass der durch den Eingriff verursachte Lebensraumverlust
fur die Haselmaus vollstandig ausgeglichen wird. Dartber hinaus mussen die MaBnahmen in
einem engen rdumlichen Zusammenhang mit den verlorengehenden Habitatstrukturen stehen
und fur die Haselmaus selbstandig erreichbar sein. Dieser Ausgleich ist mit MaBnahmen fur
andere Artengruppen kombinierbar.
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2.

Um einen gleichwertigen Ausgleich zu erreichen, muss bei der Anlage neuer Geholzstrukturen
auf eine mdglichst naturnahe und standortgerechte Artenzusammensetzung und eine hohe
Strukturvielfalt geachtet werden. Gleichférmige Reihenpflanzungen aus Gehdlzen einer Alters-
klasse und Monokulturen sind zu vermeiden.

Die folgenden Geholze sind zur Férderung der Haselmaus besonders geeignet:

Hasel (Corylus avellana)

Brombeere (Rubus fruticosus agg.)
Deutsches GeiBblatt (Lonicera periclymenum)
WeiBdorn (Crataegus sp.)

Schlehe (Prunus spinosa)

Eberesche (Sorbus aucuparia)

Eichen (Quercus robur & Q. petraea)
Hainbuche (Carpinus betulus)

Buche (Fagus sylvatica)

Eibe (Taxus baccata).

Um der Haselmaus Uber die gesamte Aktivitatsperiode ausreichend Nahrung zu bieten ist bei
der Auswahl der Geholzarten auf eine ausreichend hohe Artenvielfalt zu achten.

Zur Erhéhung des Quartierangebots im Bereich der Ersatzflachen wird die Ausbringung von
speziellen Haselmausnistrohren empfohlen. Diese sollten in Gruppen in einer Dichte von etwa
funf Kasten pro zu erwartendem Haselmaus-Individuum ausgebracht werden.

Durch die Entwicklung neuer Gehdlzstrukturen in Eingriffsndhe kann die dkologische Funktion
der im Planungsareal vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Haselmaus im raum-
lichen Zusammenhang ggf. erhalten werden. Um ihre 6kologische Funktion erfullen zu kénnen,
bendtigt diese MaBnahme einen zeitlichen Vorlauf von drei bis funf Jahren vor Durchfihrung
des Eingriffs. Die Eignung als vorgezogene AusgleichsmaBnahme wird als hoch bewertet. Ob
die Mdglichkeit dieser projektnahen AusgleichsmaBnahmen gegeben ist, muss erst noch ge-
klart werden.

Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen im Bereich des Projektareals

Zur weitgehenden Vermeidung baubedingter Tétungen wahrend der Fall- und Rodungsmai-
nahmen mussen folgende Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen umgesetzt werden:

1) Notwendige Baumfallungen oder die Beseitigung von Unterholz und Gebuschstruktu-
ren durfen ausschlieBlich wahrend der Wintermonate und durch Handfallungen erfol-
gen;

2) Gefallte Baume durfen nicht Gber Bodenbereiche mit Laubstreu gezogen werden,
sondern mussen per Ruckekran bewegt und verladen werden;

3) Rucketechnik oder anderes schweres Gerat darf nur auBerhalb von Gehdlzstrukturen
eingesetzt werden. Kein Befahren von Bodenflachen mit Laubstreu im Winter;
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4) Keine Baumfallungen oder Beseitigung von Geblschen im Zeitraum von April bis No-
vember.

Alle vorgeschlagenen MaBnahmen mussen zum Zeitpunkt des Eingriffs ihre volle Funktionsfahigkeit als
Ersatzhabitat fur die Haselmaus erlangt haben. Durch eine fachgerechte Umsetzung dieser MaBnah-
men und eine entsprechende Erfolgskontrolle kann das Eintreten von Verbotstatbestanden nach Art. 21
des Naturschutzgesetzes gegebenenfalls verhindert werden. Eine artenschutzrechtliche Ausnahmege-
nehmigung nach Art. 28 des Naturschutzgesetzes wuarde im Hinblick auf das Vorkommen der Hasel-
maus in diesem Fall nicht bendtigt.

Bei Umsetzung der empfohlenen MaBnahmen sind deren zeitliche Reihenfolge, notwendige Entwick-
lungszeiten bis zur Wirksamkeit der MaBnahmen, sowie das zeitliche und raumliche Zusammenwirken
von EinzelmaBnahmen zu beachten, um einen wirksamen Schutz der Haselmauspopulation im Vorha-
benbereich wahrend der Bauarbeiten und darUber hinaus zu gewahrleisten. Besonders wichtig ist die
Einhaltung des zeitlichen Vorlaufs der MaBnahmen vor Beginn des Eingriffs, damit die neugeschaffenen
Habitatstrukturen bereits vor Beginn des Eingriffs ihre volle Funktionsfahigkeit erreichen kénnen und es
zu keiner Zeit zu einer Verringerung des Habitatangebots fur die Haselmaus kommt.

8.4. Fazit

e Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande hinsichtlich der européisch geschutzten Haselmaus
kénnen durch MaBnahmen wahrend der Projektumsetzung, sowie einen vorgezogenen Aus-
gleich von Habitatverlusten abgewendet werden.

e Die Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen umfassen eine Bauzeitenregelung (Entbu-
schungs- und Rodungsarbeiten ausschlieBlich in den Wintermonaten und durch Handfallung),
die Verlagerung des Materials per Ruckekran und das Vermeiden von schweren Geraten auf
Bodenflachen mit Laubstreu im Winter.

e CEF-MaBnahmen beinhalten die Entwicklung neuer Geholzstrukturen in Eingriffsnahe (zeitlicher
Vorlauf von 3-5 Jahren vor DurchfUhrung des Eingriffs), sowie die Ausbringung von speziellen
Haselmausnistréhren in Gruppen in einer Dichte von etwa 5 Kasten pro zu erwartendem Ha-
selmaus-Individuum.
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Fledermause

9.1. Ergebnisse der Kartierung

Durch die Detektorbegehungen, Batcordererfassungen und Netzfange wurden mit der Breitflugelfleder-
maus (Eptesicus serotinus), der Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), dem GroBen Mausohr (Myotis
myotis), dem GroBen Abendsegler (Nyctalus noctula) und der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
finf Fledermausarten und mit den akustisch nicht weiter differenzierbaren Bartfledermausen (Myotis
brandlii und M. mystacinus, GroBe und Kleine Bartfledermaus) und Langohrfledermausen (Plecotus au-
ritus und P. austriacus, Braunes und Graues Langohr) zwei Artengruppen nachgewiesen.

Aufgrund der Habitatausstattung der Untersuchungsflache und der Néhe zum Ortsrand wird bei der
Gruppe der Bartflederméuse von einem Vorkommen der Kleinen Bartfledermaus ausgegangen. Wei-
terhin wurden einzelne Rufe, die aufgrund unvollstandig aufgezeichneter Rufmerkmale nicht weiter dif-
ferenziert aber der Gattung Myotis zugeordnet werden konnten, in der Gruppe Myotis zusammenge-
fasst.

Die Zwergdfledermaus stellt auf der Untersuchungsflache die dominierende Art dar. Sie wurde regelma-
Big in allen Untersuchungsperioden bei den Detektorbegehungen flachendeckend und bei den Batcor-
deraufzeichnungen an 38 der 40 Standorte nachgewiesen. Ein subadultes mannliches Tier wurde im
August 2020 in der Nahe des kleinen Tumpels gefangen. Besonders haufig wurden Zwergfledermause
am Ufer des Tumpels, am nordéstlichen Waldrand, am Rande des Réhrichtbestandes, an Uferberei-
chen der Chiers sowie zu den Laternen am StraBendamm der N5F und entlang der Bahnlinie im Bereich
der ruckwartigen Gewerbefassadenbeleuchtungen an der ,Rue de la Terre Noire® kartiert. Der Bereich
des Réhrichtbestandes mit angrenzendem Waldrand wird als essenzielles Jagdhabitat der Zwergfle-
dermaus eingeschatzt.

Die Gruppe der Bartfledermause wurde ebenfalls regelmaBig auf der gesamten Flache nachgewiesen.
Aufgrund der Habitatnutzung wird angenommen, dass es sich um die haufigere Kleine Bartfledermaus
handelt, da die GroBe Bartfledermaus ausgedehnte Waldgebiete zur Jagd bevorzugt. Bei den Detek-
torbegehungen wurde sie im Spatsommer haufig am norddstlichen Waldrand kartiert. Bei den Bat-
corderuntersuchungen wurde die Gruppe an 32 der 40 Standorte aufgezeichnet. Eine extrem hohe
Nachweishaufigkeit mit 1.362 aufgezeichneten Rufen pro Nacht erreichten Bartfledermause im Sep-
tember 2020 am Rande des Rohrichtbestandes. Fur die Bartfledermaus wird der Bereich des Rohricht-
bestandes mit angrenzendem Waldrand als essenzielles Jagdhabitat gewertet.

Der GroBe Abendsegler wurde im Untersuchungszeitraum regelmaBig auf der gesamten Untersu-
chungsflache nachgewiesen. Bei den Detektorbegehungen wurde die Art von Mai bis Juli 2020 und im
Juli und August 2022 kartiert. Bei den Batcordererfassungen wurde der GroBBe Abendsegler an 35 von
40 Standorten aufgezeichnet. Die Untersuchungsflache wird fir den GroBen Abendsegler als regelma-
Big genutztes Habitat gewertet.

Die Breitflugelfledermaus wurde bei den Detektorbegehungen mit weniger Kontakten als der GroBe
Abendsegler kartiert. Im Untersuchungsjahr 2020 wurde die Art von Mai bis Juli auf der Flache kartiert
und im Jahr 2022 im Juli und August. Nachweise durch Batcorder gelangen an 17 der 40 Standorte
und die dabei aufgezeichneten Nachweishaufigkeiten lagen deutlich unter denen des GroBen Abend-
seglers. Fur die Breitflugelfledermaus wird die Fl&che als regelmaBig genuiztes Habitat gewertet.

30



Projekt « CRM SUD » bei Rodange
Potenzielle Auswirkungen des Projektes auf Biotop- und Artenschutz

Wasserfledermause wurden bei den Detektorbegehungen ausschlieBlich an den Gewassern Kkartiert.
Hier vor allem an den zuganglichen Uferbereichen der Chiers und seltener an dem Tumpel. Bei den
Batcorderaufzeichnungen wurde die Art an 9 der 40 Standorte, teilweise auch abseits der Gewasser
nachgewiesen. Die Nachweishaufigkeiten blieben dabei gering. Fur die Wasserfledermaus wird nur
eine sporadische Habitatnutzung der Flache abseits der Chiers angenommen.

Das GroBe Mausohr wurde nur per Batcorder an drei offenen Wiesenstandorte und jeweils nur im Au-
gust und September mit sehr geringen Nachweishaufigkeiten aufgezeichnet. Fur das GroBe Mausohr
wird nur ein sporadisches Vorkommen angenommen.

Die Gruppe der Langohren wurden im Untersuchungsjahr 2020 im Juli und August nur per Batcorder
an zwei Standorten mit halboffenen Wiesencharakter mit jeweils nur einem Einzelruf nachgewiesen. Fir
die Gruppe der Langohrfledermause wird nur ein sporadisches Vorkommen angenommen.

9.2. Potenzielle Auswirkungen des Projektes

9.2.1. Arten mit regelmaBig genutzten Habitaten im Vorhabenraum nach Artikel 17:

Fur die Breitflugelfledermaus (U1), die Kleine Bartfledermaus (U1) und den GroBen Abendsegler (U2)
mussen Ausgleichszahlungen gemaB der Okokontenregelung bei Zerstérung regelmaBig genutzter Ha-
bitate erfolgen. Fur die Zwergfledermaus (FV) muss aufgrund ihres guten Erhaltungszustandes keine
Ausgleichszahlung erfolgen.

9.2.2. Arten, fur die nach Artikel 21 die Gefahr der Tétung oder Verletzung besteht

Im gegenwartigen Planungsstand ist im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung noch keine Baum-
hohlenerfassung durchgefuhrt worden. Ein GroBteil des Baumbestandes auf der Untersuchungsflache
wird durch junge Pioniergeholze gebildet, die meist kein Quartierpotenzial fir baumbewohnende Fle-
dermausarten aufweisen. Aufgrund des sehr groBen Baumbestandes ist aber von dem Vorhandensein
von geeigneten Einzelbdumen mit einem guten Quartierpotenzial auszugehen. Dies trifft insbesondere
im Nordosten auf den Waldrand zum Réhrichtbestandes zu. Bei Rodung von Badumen mit Baumhdh-
lenquartieren kann es zu Tétungen und Verletzungen von Fledermausen kommen. Hiervon sind die
Langohrfledermausarten und die Wasserfledermaus besonders betroffen, die Wochenstuben in Baum-
quartieren beziehen. Bei den Arten Breitfligelfledermaus, Kleine Bartfledermaus, GroBBes Mausohr, Gro-
Ber Abendsegler und Zwergfledermaus ist vor allem mit einem sommerlichen Besatz von solitar leben-
den Mannchen oder mit ziehenden Tieren in Ubergangsquartieren im Friihjahr und Herbst zu rechnen.
Beim GroBen Abendsegler ist auch ein winterlicher Besatz in geeigneten Baumen maglich. Tétungen
und Verletzungen kénnen durch die MaBBnahmen [V1] und [V2] sicher vermieden werden (siehe Kapitel
9.3).

Auf der Untersuchungsflache stehen zwei Gebaude und es sind eventuell eine StraBenbricke (N5F)
und ein UnterfUhrungsbauwerk am Bahndamm (Tunnel zur Regenrtickhalteflache am Arcelor Werk) be-
troffen. Gebaudebewohnende Arten kdnnen hier bei einem Abriss getdtet oder verletzt werden. Hiervon
sind besonders die Zwergfledermaus, die Breitflugelfledermaus, die beiden Langohrfledermausarten,
das GroBe Mausohr und die Wasserfledermaus (Tunnel) betroffen. Durch die MaBnahme [V3] kénnen
Totungen und Verletzungen vermieden werden.
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9.2.3. Arten, deren essenzielle Habitate nach Artikel 21 betroffen sind:

Fur die Kleine Bartfledermaus und die Zwerdfledermaus sind essenzielle Jagdhabitate am Rorichtbe-
stand und dem angrenzenden Waldrand betroffen. Eine Uberbauung dieses Bereiches kann zu einem
Verlust der Fortpflanzungsfunktion von Wochenstuben der lokalen Population beider Arten fihren, wenn

quartiernahe Nahrungshabitate wegfallen. Ein Verlust dieser Lebensrdume muss vermieden [V4] oder
ausgeglichen werden [CEF-1].

9.3. Vermeidungs-, Ausgleich- und KompensationsmaBnahmen

V1: Rodungszeitraum

Rodungen von groBeren Gehdlzen sollten nur in den beiden Wintermonaten Januar und Februar statt-
finden, da in diesem Zeitraum durch haufige Frostereignisse nicht mehr mit einem Besatz von Baum-
quartieren zu rechnen ist.

V2: Quartierbaumkartierung und Verschluss von frostsicheren Baumhoéhlen

Bei Vorlage eines Rodungsplanes sollte der Baumbestand in der vegetationslosen Zeit auf geeignete
Winterquartierbaume (Laubbaume mit einem brusthohen Umfang von Uber 2 m) untersucht werden,
die fur Winterschlafquartiere des GroBBe Abendseglers geeignet sein kénnten. Geeignete Baumhdhlen
in entsprechend dicken Baumen sind im Herbst, vom 01. September bis 15. Oktober, mit einer herab-
hangenden Folie so zu verschlieBen, dass die in diesem Zeitraum noch aktiven Fledermause die Baum-
hohle durch Herauskrabbeln unter der Folie verlassen kénnen, sie aber an einem Wiedereinflug gehin-
dert werden (,0One-Way- Pass”, vgl. Abb. 9-1).

Befestigt

Locker

e

Abb. 9-1: Verschluss von Baumhohlen mit herabhangender Folie, die ein Verlassen ermdglicht, ein Einfliegen aber
verhindert. Quelle: HAMMER, M. & A. ZAHN, 2011

V3: Gebaude- bzw. Bauwerkskontrollen

Vor dem Abriss der beiden Gebaude sollte noch vor Beginn der Wochenstubenzeit (d.h. vor Mitte April)
eine Begehung stattfinden, um festzustellen ob Hinweise auf Fledermausquartiere vorliegen. Wenn die
Gebéaude einen Wochenstubenstandort darstellen, dann muss frihzeitig die Planung und Umsetzung
von Ersatzquartieren erfolgen (inklusive Erfolgsmonitoring) und eine Ausnahmegenehmigung fur die
Beseitigung von Quartieren eingeholt werden. Wenn an den Gebauden Tagesquartiere von solitar le-
benden Tieren festgestellt werden, sind Ersatzquartiere (Fledermauskasten) kurzfristig durchfthrbar.

32



Projekt « CRM SUD » bei Rodange
Potenzielle Auswirkungen des Projektes auf Biotop- und Artenschutz

Bei einem geplanten Abriss der Brickenbauwerke bzw. des Bahndammdurchlasses (Tunnel) sollten
die Hohlraume (Widerlager) moglichst frihzeitig im Sommer auf Besatz durch Ausflugskontrollen Gber-
pruft werden. Wenn ein Besatz festgestellt wird, muss eine detaillierte Planung fUr Ersatzquartiere erstellt
werden.

V4: Reduzierung der Eingriffsflache

Der Rohrichtbestand mit Waldrandstrukturen im Nordosten der Untersuchungsflache bildet die essen-
ziellen Jagdhabitate der Kleinen Bartfledermaus und der Zwergfledermaus. Ein Teil dieses etwa 15.000
m? groBen Bereiches ist vom Projekt betroffen (ca. 4.800 m?) und sollte aus der Uberbauung heraus-
genommen werden (vgl. Abb. 9-2), um diese essenziellen Habitate fur die beiden Arten zu erhalten. Ist
dies planerisch nicht méglich, dann muss mit einer CEF-MaBnahme die Funktionsfahigkeit dieser Nah-
rungshabitate an anderer Stelle in raumlicher Nahe vorgezogen sichergestellt werden (siehe MaBnahme
CEF-1).

\ BK{503709066 % BKOB|(B)
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Abb. 9-2: Abgrenzung der essenziellen Nahrungshabitate der Kleinen Bartfledermaus und der Zwergfledermaus
(gran gepunktete Linie), die erhalten werden sollten oder durch eine CEFMaBnahme ausgeglichen werden mussen.

CEF-1: Wiederherstellung eines Réhrichtbestandes

Der Rohrichtbestand mit dem angrenzenden Waldrand bildet fur die Kleine Bartfledermaus und die
Zwergfledermaus eine wesentliche Struktur mit einer hohen Bedeutung fur die Lebensraume ihrer Nah-
rungsinsekten, dessen Verlust gleichartig wiederhergestellt werden sollte. Da im Luxemburger Leitfaden
keine CEF-MaBnahmen fUr die Kleine Bartfledermaus aufgefihrt sind, werden die Rahmenbedingungen
aus einem Leitfaden aus Rheinland-Pfalz verwendet. Diese Rahmenbedingungen beziehen sich auf die
MaBnahmentypen der Strukturanreicherung von Waldern und Anlage/Optimierung von Gewassern und
erflllen den Ausgleichsbedarf fur beide Fledermausarten.
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Anforderungen an den MaBnahmenstandort:

- Da keine Quartierstandorte der Kleinen Bartfledermaus und der Zwergfledermaus in unmittel-
barer Umgebung zur Eingriffsflache bekannt (aber zu vermuten) sind, wird die Lage der verlo-
rengehenden Struktur als Mittelpunkt eines Entfernungsradius fur den MaBnahmenstandort an-
gesehen. Dieser Radius wird in den Leitfaden fur die Kleine Bartfledermaus mit 2,8 km und bei
der Zwergfledermaus 2 km angegeben. Die CEF-MaBnahme sollte deshalb nicht weiter als 2
km von dem verloren gehenden Réhrichtbestand entfernt liegen.

- Die CEF-Flache sollte in oder am Rande von gréBeren Geholzen / Waldern liegen, wie dies bei
der verloren gehenden Flache auch der Fall ist. Diese Anbindung an Leitlinien ist fur die struk-
turgebundene Kleine Bartfledermaus besonders wichtig. Eine isolierte Lage in der offenen
Landschaft ohne eine Anbindung muss vermieden werden.

- Da die Kleine Bartfledermaus zu den lichtmeidenden und kollisionsgefahrdeten Art gezahlt
wird, sollte die MaBnahmenflache ausreichend Abstand zu groBen StraBen oder Beleuchtungen
aufweisen.

Anforderung zu Qualitat und Menge:

- Als Ersatzflache sollte ein Stillgewasser, eine Uberflutungs- oder Regenriickhalteflache mit ei-
nem gleichwertigen Réhrichtbestand entwickelt werden.

- Der Rohrichtbestand sollte mit einem Ufergehdlz umgeben sein, der als Leitlinie fur Jagdflige
und als Lebensraum fur Nahrungsinsekten dient.

- Der verlorengehende Réhrichtbestand mit umgebendem Gehélzgurtel umfasst im Untersu-
chungsgebiet ca. 4.800 m2. Eine Ersatzflache sollte mindestens die gleiche FlachengréBe auf-
weisen wie der Uberplante Teil des Bestandes.

- Indem umgebenden Gehdlzgurtel sollte ein Nutzungsverzicht festgelegt werden, um langfristig
die Quantitat an geeigneten Paarungs- und Tagesquartiere zu erhéhen.

Zeitliche Dauer bis zur Wirksamkeit:

- Die Anlage von Stillgewassern mit Réhrichtgurtel wird als schnell wirksam angesehen, da sich
hier die Anzahl an Nahrungsinsekten entsprechend schnell erhéht. Als Dauer zwischen der
Anlage der CEF-Flache und ihrer Annahme durch die betroffenen Arten wird ein Jahr angesetzt.

Eignung als vorgezogene AusgleichsmaBnahme:

- Die MaBnahme der Herstellung von Kleingewassern wird in den Leitfaden fur beide Arten als
hoch geeignet eingeschatzt.

Monitoring:

- Wegen des ungunstigen Erhaltungszustandes der Kleinen Bartfledermaus sind ein habitatbe-
zogenes und ein artbezogenes Monitoring der CEF-Flache notwendig.
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9.4. Fazit

* Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande hinsichtlich der Fledermause kénnen durch Kon-
trollen und ggf. punktuellen MaBnahmen vor der Projektumsetzung, sowie einen vorgezoge-
nen Ausgleich von Habitatverlusten abgewendet werden.

e Die Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen umfassen eine Bauzeitenregelung und eine
Kontrolle méglicher Quartiere in Baumen und Gebauden.

*  CEF-MaBnahmen beinhalten die Entwicklung eines neuen Réhrichtbestandes, der mit Gehdl-
zen umgeben sein sollte und in einem Radius von ca. 2 km um das Projektareal liegt.
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Schlussfolgerungen

Auf einem groBen Teil des Projektareals befinden sich momentan nach dem Naturschutzge-
setze geschutzte Biotope und/oder Lebensraume geschutzter Arten.

Im Bestand haben diese geschutzten Elemente einen Eco-points-Wert von rund 2.360.000
Punkten.

Da das Projektareal zum allergréBten Teil fir den Bau der Wartungshalle und der Gleisanlagen
benotigt wird, sind Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen im Rahmen des Projektes
nur in sehr begrenztem MaBe maéglich.

Die Orchideenbestande im nordwestlichen Randbereich des Projektgebiets mussen im Prinzip
vor Umsetzung des Projekts markiert und an einen geeigneten Ersatzstandort umgesiedelt wer-
den.

Um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande hinsichtlich européisch geschutz-
ter Arten zu vermeiden, sind verschiedene Vermeidungs- und UmsiedlungsmafBnahmen vor
und wahrend der Projektumsetzung sowie der vorgezogenen Ausgleich von Habitatverlusten
notwendig.

CEF-MaBnahmen beinhalten die Schaffung verschiedener Lebensraumtypen im Umfeld des
Projektareals:

o Als Reptilienlebensraum geeignete Strukturen wie z.B. Lesesteinriegel und Totholzhau-
fen.

o Kleingewasser inklusive umgebender Saumbiotope, Rohrichte, usw.

o Extensivwiesen mit hohem Anteil an Blutenpflanzen.

o Extensive Grun- und Brachflachen, Krautstreifen und krautreiche Ruderalstandorte.
o Strukturreiche Geholzbesténde.

Die CEF-MaBnahmen erfordern im Prinzip einen zeitlichen Vorlauf von mindestens 1 - 5 Jahren
vor Projekteingriff und mussen in einem raumlichen Zusammenhang mit der Projektflache
liegen.

FlachenmaBig sind folgende Lebensraume vorgezogen zu kompensieren (Quelle: Artenschutz-
gutachten und Biotopinventar):

o Trockenmauern/Steinhaufen ca. 500 m?
o Kleingewéasser ca. 880 m?
o Extensivgrinland ca. 1.900 m?
o Roéhricht/Feuchtgebiete ca. 2.050 m?
o Krautsaume und Hochstauden ca. 2.400 m?
o Ruderalvegetation ca. 13.400 m?
o Laubbaumbestande, Hecken und Gebusch ca. 36.500 m?
TOTAL ca. 57.630 m?
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Anhang

Beschreibung der Biotope innerhalb des Projektareals

Fachbeitrag zum Vorkommen planungsrelevanter Schmetterlinge

Naturschutzfachliches Gutachten zum Vorkommen gesetzlich geschitzter Amphibienarten
Inventaire et répartition des espéces protégées de reptiles

Detalillierte Feldornithologische Studie

Naturschutzfachliches Gutachten zum Vorkommen der Haselmaus

Artenschutzrechtliche Prifung der Auswirkungen auf die Fledermausfauna
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