LE GOUVERNEMENT
DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG

LSC360
4, rue Albert Simon
L-5315 Contern

Références : 104120

Dossier suivi par : Nadia Finck
Tél. : (+352) 247-86891

E-mail : nadia.finck@mev.etat.lu

Luxembourg, le 0 4 MARS 2025

Objet : Loi modifiée du 15 mai 2018 relative a I’évaluation des incidences sur I'environnement (EIE)
Evaluation du projet « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » sur le territoire de la
commune de Sanem — Avis sur le contenu du rapport d’évaluation des incidences sur
I'environnement
V/réf : 20232489-ENV-ENV

Madame, Monsieur,

Le projet sous rubrique figure a 'annexe IV (catégorie 81) du réglement grand-ducal modifié du 15 mai
2018 établissant les listes de projets soumis a une évaluation des incidences sur I'environnement. Par
la décision du 4 janvier 2023, I'élaboration d'un rapport d'évaluation a été requise pour le projet sous
rubrique.

Varticle 6 de la prédite loi modifiée du 15 mai 2018 exige dans ce cas de figure I'élaboration d’un
rapport d'évaluation des incidences sur I'environnement fondé sur I'avis de I'autorité compétente ainsi
que des autres autorités ayant des responsabilités spécifiques relatives aux facteurs environnementaux
a évaluer. Cet avis sur le champ d'application et le niveau de détail du rapport a été transmis le 22 mars
2023. En outre, en cette méme date, une réunion de concertation sur le contenu du rapport
d’évaluation a élaborer a eu lieu.

En date du 9 octobre 2024, le bureau d’études LSC Environmental Engineering a soumis pour avis le
rapport d’évaluation relatif au projet sous rubrique. Vous trouverez en annexe |"avis établi par I'autorité
compétente au sujet du rapport d’évaluation « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » datant du 7
octobre 2024.

L'avis qui suit comprend également les avis des autres autorités ayant des responsabilités spécifiques
relatives aux facteurs environnementaux a évaluer (voir liste en annexe) et sera publié sur le site
www.eie.lu au plus tard au moment de I'information et de la participation du public prévue a I'article 8
de la prédite loi.

Sur demande du maitre d’ouvrage une réunion de concertation avec les autorités ayant fourni une
contribution pourra étre organisée dans les meilleurs délais.

Adresse postale : Tél. (+352) 247-86824 sa@mev.etat.lu www.emwelt.lu
L-2918 Luxembourg Fax (+352) 4004 10 www.gouvernement.lu www.klima.lu



LE GOUVERNEMENT
DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG

Je vous prie d’agréer, Madame, Monsieur, I'expression de mes sentiments les plus distingués.

Pour le Ministre de I'Environnement, du Climat
et de la Biodiversité

Marianne Mousel
Premier Conseiller de Gouvernement
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LE GOUVERNEMENT

DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG
Ministére de FEnvironnement, du Climat

et de la Biodiversité

N° Dossier: 104120

« Anlage eines Wasserspeicherbeckens »

EIE Phase: Rapport
Autorité Saisine Avis
Administration de la nature et des foréts oui 09/12/2024
Administration de I’environnement oui 11/11/2024
Administration de la gestion de I'eau oui 26/11/2024
Ministére de la Mobilité et des Transports oui 06/01/2025
Ial:itr::; :;::z::l de recherches oui 21/10/2024
Inspection du Travail et des Mines oui 12/11/2024
Administration communale de Sanem oui 19/12/2024
Administration communale de oui 13/01/2025

Mondercange
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LE GOUVERNEMENT
DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG

Avis spécifique du Ministére de I'Environnement, du Climat et de la Biodiversité sur le contenu du
rapport d’évaluation des incidences sur I'environnement (EIE)

Le rapport d’évaluation « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » du 7 octobre 2024 a été élaboré par le
bureau d’études LSC Environmental Engineering.

Les informations a fournir par le maitre d’ouvrage dans le cadre du rapport d’évaluation sont précisées
par article 6 ainsi que I'annexe Ill de la loi EIE, tout en tenant compte des résultats de la procédure dite
« scoping » et des avis des autorités émis dans ce contexte.

1. Généralités

1.1.Le projet sous rubrique prévoit la construction d’un bassin de stockage des eaux pluviales situé
sur le territoire de la commune de Sanem, afin de fournir une réserve d’eau 3 I'entreprise
Rollrasen Van de Sluis pour l'irrigation de ses champs de gazon pendant les mois les plus secs. Il
s'agit d'un projet figurant a I'annexe IV, catégorie 81, du réglement grand-ducal modifié du 15 mai
2018 établissant la liste de projets soumis 3 une évaluation des incidences sur I'environnement.

1.2.Au vu de la localisation du projet dans la zone verte et considérant l'article 6 de la loi modifiée du
18 juillet 2018 concernant la protection de la nature et des ressources naturelles, une
concertation avec le service « Autorisations » de I'Administration de la nature et des foréts a eu
lieu avant le début de I'étude, afin de clarifier si le projet est autorisable d'un point de vue légal
en zone verte. Etant donné que le bassin d’eau serait construit dans le cadre d’une activité
d’exploitation horticole opérée a titre principal au sens de I'article 6, le projet pourrait étre
autorisé en vertu de la loi modifiée du 18 juillet 2018.

1.3.Le rapport d’évaluation présenté met en évidence les principaux enjeux environnementaux liés
au projet et les mesures qui s'imposent. Le bureau d'études a tenu compte des remarques et
recommandations formulées par I'autorité compétente dans I'avis « scoping » du 22 mars 2023.
Toutefois, certains points nécessitent quelques explications/rectifications complémentaires.

2. Remarques spécifiques concernant les facteurs a analyser
2.1. Population et santé humaine
Bruit

2.1.1. Des pompes seront utilisées pour remplir le bassin d’eau pluviale, ainsi que pour transférer
I'eau dans le systéme d'irrigation pour les champs. Cependant, aucun paramétre d’émission
sonore n’est indiqué dans ce contexte dans le rapport. Mé&me si la planification et le modéle
exact des pompes n'a pas encore pu étre décidé, il aurait été utile de se prononcer d’une
maniere générale d’éventuelles modifications de F'environnement sonore (voir également
I'avis de I’Administration de 'environnement (AEV)).
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LE GOUVERNEMENT
DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG

2.2.Biodiversité

2.2.1.

Un planning présentant le déroulement des travaux n'a pas été présenté dans le rapport. Il
est demandé de fournir des informations a ce sujet. Une attention particuliére est a apporter
a ce sujet aux travaux a proximité de la zone sensible du bassin de rétention existant
notamment en ce qui concerne les périodes de reproduction des espéces cibles, en
I'occurrence principalement les amphibiens et I'avifaune.

2.3.Terres / sol

2.3.1.

2.3.2.

2.4.Eau

2.4.1.

Suivant le modele de construction actuel du bassin, la réutilisation des terres excavées sur
place pour la construction du barrage autour du bassin ne suffira pas pour construire le
barrage autour du bassin. Il sera donc nécessaire d’importer des terres (entre 6328m? et 8428
m?) pour la construction du barrage. La variante selon laquelle 'abaissement de 18 cm du
bassin et du barrage (p. 82) n'impliquerait aucun apport de terre supplémentaire venant de
I'extérieur est appréciée. En effet, cette variante permettrait non seulement d’éviter I'apport
de terres, mais également de limiter les trajets de camions dans la zone, ce qui réduirait les
émissions atmosphériques et sonores pour les localités avoisinantes. De plus, avec
I’abaissement de 18cm du barrage, I'impact sur le paysage serait encore un peu plus diminué.

D’apres la planification actuelle, I’ utilisation de masses de terre externes sera nécessaire pour
la construction du barrage. Selon I'origine de ces masses de terres externes, elles pourraient
&tre considérées en tant que « déchet » conformément a la loi modifiée du 21 mars 2012
relative aux déchets. Le cas échéant, le remplissage avec lesdites masses devra étre signalé
(voir point de nomenclature 050705 01 - Classe 4). Il est également renvoyé a l'avis de
I’Administration de I'environnement (AEV).

Le rapport et ses annexes fournissent toutes les informations demandées et démontrent
qu’un impact significatif peut étre exclu grace aux mesures d’atténuation élaborées et
intégrées dans la planification du bassin. De plus, un monitoring de la qualité des eaux et du
débit du cours d’eau « Klausbaach » sera mise en place suite a I'exploitation du bassin, afin
de s’assurer que la qualité et le débit de I'eau restituée au « Klausbaach » soient édéquats.

2.5.Patrimoine culturel

2.5.1.

Il est rendu attentif au fait qu’il a été mentionné dans le rapport que le projet se situe en
dehors de la zone d’observation archéologique (ZOA), ce qui n’est pas le cas. En effet, le site
se situe dans une sous-zone de la ZOA et par conséquent, en fait partie. il est donc demandé
de rectifier cette information. En dehors de cela, 'impact potentiel du projet a bien été
analysé dans le rapport. Il est également renvoyé a I'avis de I'Institut national de recherches
archéologiques, auquel je me rallie.
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DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG

2.6.Paysage

2.6.1.

Plusieurs variantes concernant la construction du réservoir ont été étudiées. Cependant,
aucune variante présentant une forme du bassin plus « naturelle », qui s’intégrerait mieux
dans le paysage que la forme rectangulaire, n’a pas été développée (lien 2 faire également
avec le sous-chapitre biodiversité / voir également avis de I'Administration de la nature et des
foréts) sans toutefois justifier pourquoi cela n’a pas été fait. Le dossier est a compléter soit
par une justification fondée de ce raisonnement, soit par la présentation et I'analyse d’une
variante répondant aux critéres avancés dans I'avis du 22 mars 2023.
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GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG Strassen, le

Ministére de 'Environnement, du Climat

\
\ _|" et de |a Biogliversité

12 -11- 2024

Le Ministre de 'Environnement,
du Climat et de la Biodiversité
4, Place de I'Europe

1-1499 Luxembourg

N/Réf. : ESA/EIE/2023-623/165/157
V/Réf. : 104120

Concerne ; Loi du 15 mai 2018 relative a I'évaluation des incidences sur Fenvironnement (EIE)

- Evaluation du projet « Anlage eines Wasserspeichersbeckens » sur le territoire de la
commune de Sanem

- Demande d’avis concernant le champ d’application et le niveau de détail du rapport
d'évaluation

Monsieur le Ministre,

Par courrier du 17 octobre 2024, Finspection du travail et des mines {ITM) a été saisle d’un avis
conformément & l'article 5 de Ia loi du 15 mai 2018 relative 3 Vévaluation des incidences sur
Fenvironnement concernant le projet « Anlage eines Wasserspeichersbeckens » sur le territoire de la
commune de Sanem.

Pour Fétablissement du présent avis, FITM s’est basée sur le document élaboré par le bureau d’études
« LSC Environmental Engineering » et intitulé « Anlage eines Wasserspeicherbeckens — ROLLRASEN VAN
DE SLUIS SARL - Umweltvertraglichkeitsstudie » d’ao{t 2024 avec sa référence « 20232489-ENV-ENV »
et ses annexes.

U'ITM étant, dans le cadre de la loi modifiée du 10 juin 1999 relative aux établissements classés,
Fadministration compétente pour la sécurité du public et du voisinage en général ainsi gue pour la
sécurité, Fhygiéne et la santé sur le lieu de travail, la salubrité et 'ergonomie, a les remarques suivantes
a formuler par rapport au dossier présenté :

1. Les recommandations du bureau d’études « Geoconseils » sont réalisées sur base d’un bassin
de rétention avec une hauteur d’eau d’environ 3 m. Or, dans le document avec la référence N°
20181548-GC-GEO du 20 novembre 2018 intitulé «Bassin réserve d'irrigation Limpach- Etude
Géologique et Géotechnique», il est indiqué que le bassin de rétention dispose d’une hauteur
d’eau de 2,5 m. Les documents et les annexes doivent refiéter la réalité et &tre cohérent entre
eux.

Inspection du travall et des mines

Adresse postale: B.P. 27 L-2010 Luxembourg Tel.: +352 247-76100
Bureaux: 3, rue des Primeurs L-2361 Strassen Fax: +352 247-96100
Slte internet: ATt



2. Un document indiquant les conséquences pour le voisinage (bitiments construits, etc.) en cas
d’un débordement du bassin de rétention d’eau.

Nous vous rendons attentifs que le dossier présenté a uniguement été analysé au titre de Varticle 7 de
la loi modifiée du 15 mai 2018 relative & I'évaluation des incidences sur Penvironnement et que le
présent avis ne renseigne pas sur I'état du dossier par rapport aux dispositions de loi modifiée du 10 juin
1999 relative aux établissements classés.

Dans le cadre du réglement grand-ducal modifié du 10 mal 2012 portant nouvelles nomenclature et
classification des établissements classés nous tenons a vous informer que le point de nomenclature
« 080102 Barrages et autres installations destinés  retenir les eaux ou 2 les stocker d‘une maniére
durable (classe 1A) » est d’application pour ce projet.

En restant a votre disposition pour toute information complémentaire, nous vous prions d’agréer,
Monsieur le Ministre, 'expression de notre trés haute considération.

[

/Mg¥co Boly
' Directeur
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\ Ministére de PEnvironnement, du Climat

’\ Administration otde 'gn?:g‘:"’e’ sité
% de la gestion de I'eaL y
\ Grand-Duché de Luxembourg 256 NOV. 2324

-

|

Direction

Référence : EAU/EIE/22/0067 - EIE | Ministére de I'Environnement, du Climat

Votre référence : 104120 [ et de la Biodiversité

Dossier suivi par : Unité Autarisations  FGA . . .

Tél. : 24750 - 520 . Monsieur le Ministre Serge Wilmes

E-mail : autorisations@eau.etat.lu : 4, Place de I'Europe

L-1499 Luxembourg

Esch-sur-Alzette, le 2 5 MOV, 2024

Objet : Loi du 15 mai 2018 relative a I'évaluation des incidences sur I'environnement.

Evaluation du projet « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » sur le territoire de la
commune de Hesperange.

Demande d'avis sur le rapport d'évaluation (« EIE »).

Monsieur le Ministre,

En réponse 3 votre demande d’avis du 27 octobre 2024 relative au dossier sous rubrigue, veuillez trouver
ci-dessous Iavis de I'Administration de la gestion de I'eau.

Le fait de ne pas exploiter directement le cours d’eau « Klausbach », qui fait partie de la masse d’eau de
surface « Pisbaach » (VI-4.1.3.b, 10,41 km2) avait été accueilli positivement, néanmoins au vu de
'envergure du bassin de stockage projeté & des fins d’irrigation, de son implantation et de son
alimentation, plus d’informations permettant une meilleure évaluation de Fimpact potentiel du projet
avaient eté demandées.

Le rapport environnemental et ses annexes (plans, bilan hydrologique pour le cours d’eau « Klausbaach »,
besoins et volumes, analyse de la qualité des eaux, etc.) fournissent les informations demandées et
montre qu'un impact environnemental significatif peut &tre exclu grice aux mesures d’atténuation
élaborées et intégrées (utilisation d’eaux pluviales, revalorisation du « Klausbaach », maintien d’un débit
vers le cours d’eau, gestion optimisée de l'irrigation, etc.),

L'entretien du bassin est planifié en ao(it/septembre, le bassin sera vidé 3 des fins de contréle et pour le
retrait des sédiments. Enfin, un monitoring de la qualité des eaux et du débit du cours d’eau
« Klausbaach » sera mis en ceuvre suite & I'exploitation du bassin pour s'assurer que le debit restitué au
cours d’eau est adéquat. Des adaptations des modalités exactes de la capacité de pompage pourront ainsi
étre envisagées suite au monitoring.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, I'expression de ma haute considératfon.

Magaije Lysiak
Directrice adjointe

1, Avenue du Rock'n'Roll Tél. (+352) 24556 1 info@eau.etat.lu www.waasser.lu
L - 4361 Esch-sur-Alzette Fax (+352) 24 556 7900 www.emwelt.fu
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Administration

| de la nature et des foréts

CN Dossier: 104120

Ministére de 'Environnement, du Climat.
et de la Blodiversité i
Entré le
0 Y DEC. 2024 | Leudelange, 09/12/2024
|
Concerne : Loi modifiée du 15 mai 2018 relative 3 I'évaluation des incidences sur Penvironnement
(EIE)

Evaluation du projet « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » sur le territoire de la
commune de Sanem — Demande d’avis sur le rapport d’évaluation

Monsieur le Ministre,

Suite a votre demande du 9 octobre 2024, je me permets de vous faire parvenir par la présente mon avis
sur les informations fournies par le maitre d’ouvrage dans le cadre du rapport d'évaluation du projet
« Anlage eines Wasserspeicherbeckens ».

Le maitre d’ouvrage « Rolirasen Van de Sluis » projette la construction d’un réservoir d’eau sur la parcelle
3009/5014, section A de Sanem, au lieu-dit « Im Brill » 3 PEst de la commune de Sanem, afin de garantir
l'arrosage du gazon en rouleau pendant les mois d'été.

Aprés analyse des facteurs tombant dans mon domaine de compétence, je suis d'avis que le rapport
d’évaluation soumis est réalisé selon les régles de I'art. Il convient toutefois de mentionner que certaines
remarques et précisions, formulées dans I'avis de I'’Administtation de la Nature et des foréts en date du 21
mars 2023 et dans I'avis du ministére de I'Environnement, du Climat et de la Biodiversité en date du 22
mars 2023, concernant le champ d'application et le niveau de détail, n'ont pas été intégrées dans le rapport
d’évaluation soumis.

Les facteurs tombant dans mon domaine de compétence sont présentés en détail dans les sections
suivantes, en mettant en évidence les aspects qui doivent encore &tre précisés voire analysés par le maitre
d’ouvrage :

1. Généralités:

* Demande d’autorisation au titre de la loi modifiée du 18 [uillet 2018 concernant la protection de Ia
nature et des ressources naturelle : Dans le contexte d'une éventuelle demande d'autorisation
ultérieure, il a été clarifié avec le service autorisations de I'Administration de la Nature et des
foréts, si le projet en question pouvait &tre autorisé en vertu de la loi modifiée du 18 juillet 2018,

B.P 10 40, rue de |a Gare Tél. (+352) 247- 56 783 kelly. kieffer@anf.etat.lu
L-3205 Leudelange L-3377 Leudelange www.emwelt.lu



B.P10

Le réservoir d’eau projeté serait construit dans le cadre d’une activité d’exploitation horticole
opérée a titre principal au sens de I'article 6. Dés lors, le projet pourrait tre autorisé en vertu de
la loi modifiée du 18 juillet 2018.

Plusieurs variantes concernant la construction du réservoir : Le point des sites alternatifs a été
abordé dans le rapport d'évaluation. Cependant, des formes organiques naturelles du réservoir,
qui s'integrent mieux dans le paysage que la forme rectangulaire artificielle, n'ont pas encore été
évaluées et doivent encore &tre présentées.

Paysage :

Intégration paysagére : Un concept de verdure a été présenté pour végétaliser la digue autour du
réservoir par la mise en place d’une prairie fleurie et |a plantation d’arbustes. Toutefois, afin de
réduire I'impact paysager au sens large, il convient de réaliser des mesures dans les alentours du
bassin comme par la plantation de grands arbres, conformément 3 la « Sichtbarkeitsstudie »,
élaboré par le bureau d’études LUXPLAN en date du 26 octobre 2023 et présenté dans I'annexe 16
du rapport d’'évaluation. La ligne d'arbres existante le long de la route CR178 réduira I'impact
paysager du c6té ouest du réservoir, mais il manque des solutions pour les autres cétés concernés
qui ne sont actuellement pas couverts de végétation, notamment pour le c6té Nord-Ouest et Est.
Entre autres, la plantation d’une rangée d’arbres le long de la parcelle 872/1377 pourrait &tre une
solution & envisager. Des solutions réduisant Fimpact paysager pour ces cétés sont donc 2
présenter.

Biodiversité :

Aménagement écologique du réservoir d’eau afin de réduire I'impact sur la biodiversité voire
favoriser son développement : Comme mentionné ci-dessus, un concept de verdure a été présenté.
Les mesures envisagées créent également une zone tampon par rapport au site Natura 2000
adjacent. Il manque cependant un plan d'entretien et de gestion de la digue et des alentours.

De plus, || manque une analyse de l'impact potentiel du réservoir sur les amphibiens, notamment
en ce qui concerne le fait que le bassin serait réguliérement vide en été. Il convient donc de
prendre position sur la possibilité d'une colonisation de la digue et du réservoir par les
amphibiens, et notamment d'évaluer I'impact potentiel des variations du niveau d'eau du
réservoir pendant la période du frai.

Analyse des impacts potentiels sur les espéces protégées pendant la phase de travaux : Outre la
distance de 5 m entre le bassin de rétention existant a I'intérieur de la zone Natura 2000 et la digue
projetée, I'installation d'une cléture servant d'écran visuel a été proposée comme mesure de
réduction des perturbations pendant la phase de travaux. Cependant, aucun phasage des travaux
de construction du réservoir n'a été fourni dans le rapport d’évaluation soumis. Dans ce contexte,
il convient d'adapter le phasage de maniére que les travaux & proximité de la zone sensible du
bassin de rétention existant puissent étre réalisés en dehors des périodes de reproduction des
espéces cibles (principalement les amphibiens et I'avifaune).

Analyse des impacts sur les biotopes et espéces protégées des zones Natura 2000 adiacentes : Le
screening FFH pour le site Natura 2000 Région du Lias Moyen, élaboré par le Bureau d'études LSC-

40, rue de la Gare Tél. (+352) 247- 56 783 kelly.kieffer@anf.etat.lu

L-3205 Leudelange L-3377 Leudelange www.emwelt.lu



Group fait partie du rapport d'évaluation. Je me rallie 3 la conclusion selon laquelle le réservoir
d’eau projeté n'aurait probablement pas d'impact significatif sur les objectifs de protection et les
espéces cibles de la zone Natura 2000 concernée. La surface en question n’est pas un habitat de
chasse/de nourriture potentiel pour les deux espices cibles {la cigogne noir Ciconia nigra et le
milan royal Milvus milvus} du site Natura. L'expertise du bureau d'études MILVUS GmbH conclut
que ['aménagement écologique du réservoir constituera méme une valorisation pour certaines
espéces.

Analyse des impacts potentiels sur |a plaine alluviale et les biotopes protézés des zones humides
en aval du ruisseau « Klausbaach ». : Comme déj3 décrit dans I'avis de I'Administration de la nature
et des foréts du 21 mars 2023, les eaux de surface qui alimentent le ruisseau « Kiausbaach »
seraient affectées par le réservoir d'eau projeté. Cela aurait un impact direct sur le ruisseau
« Klausbaach », mais risquerait également d'avoir un impact indirect sur les biotopes de zones
humides (BKO4, BKO6, BK10..) et les zones alluviales qui se trouvent en aval du ruisseau
« Klausbaach » jusqu'a son embouchure dans la rividre « Mess ». Il convient donc d'abord
d'analyser si et dans quelle mesure les biotopes humides et la plaine alluviale sont alimentés par
le ruisseau « Klausbaach », Le cas échéant, il convient de déterminer si le débit minimal de § I/s
dans le ruisseau « Klausbaach », exigé par I'Administration de la Gestion de FEau, fournit
suffisamment d'eau pour alimenter ces zones humides. Si une telle analyse n'est pas possible et
si aucune conclusion claire ne peut donc &tre formulée, un concept de suivi et des mesures de
prévention sont & présenter.

Elaboration d’un bilan écologique : Il n'est pas nécessaire de réaliser un bilan écologique, étant
donné qu'aucun biotope ou habitat d'espéce d'intérét communautaire (HEIC) ne serait affecté par
la construction du réservoir d'eau.

Veuillez agréer, Monsieur ie Ministre, I'expression de mes sentiments distingués.

B.P 10

Pour le Chef de I'Arrondissement de la nature et des foréts Sud

Kelly Digitally signed by
- Kelty Christiane Kieffer
Christiane Date: 2024.12.09
Kieffer 11:17:50 +01'00°
Kelly KIEFFER

Chargée d’études auprés
de I'Arrondissement de la nature et des foréts Sud

40, rue de la Gare Tél. (+352) 247- 56 783 kelly kieffer@anf.etat.lu

L-3205 Leudelange 1-3377 Leudelange www.emwelt.lu



Ministére de I'Environnement, du Climat |
et ds la Biodiversite

E:] Entrd le
GEMENG § 19 DEC. 2024 |

SUESSEM

Ministére de I'Environnemént, du Climat et
de la Blodiversité

Monsieur le Ministre Serge WILMES

L-2918 Luxembourg

ANLAGE EINES WASSERSPEICHERBECKENS
Umweltvertriglichkeitsstudie (EIE-Rapport)

Stellungnahme der Gemeinde Sanem

Sehr geehrter Herr Minister,

in einem Schreiben vom 17. Oktober 2024 (Referenz: 104120) informieren Sie die Gemeinden Sanem
und Mondercange Uiber die Fortfilhrung der o.a. Umweltvertriglichkeitsstudie (EIE : évaluation des
incidences sur l'environnement) und fordern diese zu einer (weiteren) Stellungnahme auf. Die
Unterlagen des Ingenieurbiiros LSC Environmental Engineering (Referenz: 20232489-ENV-ENV) im
Auftrag von Rollrasen van de Sluis sarl umfassen ein Hauptdokument von 197 Seiten und insgesamt
18 Anhinge.

1. Genehmigungsfihigkeit von Wasserspeicherbecken

In der gemeinsamen Stellungnahme vom 25. Januar 2023 zu Phase 1 der EIE-Prozedur (vérification
préliminaire) hatten die Gemeinden Sanem und Mondercange einleitend darauf hingewiesen, dass
technische Wasserspeicherbecken maRgeblich zu einer weiteren Intensivierung der Landwirtschaft
beitragen wiirden. Mit der Fortfiihrung der zweiten Phase der EIE-Prozedur (rapport d’‘évaluation) ist
davon auszugehen, dass die zustdndigen Beh&rden den Bau von Wasserspeicherbecken insgesamt als
genehmigungsfahig betrachten. Diese Entscheidung hat also eine prinzipielle Bedeutung und wird
voraussichtlich dazu fiihren, dass Wasserspeicher verstiirkt als geeignete MaBnahme inshesondere zur
Anpassung der landwirtschaftlichen Produktion an die Folgen des Klimawandels angesehen werden.



2. Wasserspeicherbecken als Bauwerk

In einer Besprechung. mit dem Antragstelier und dem Ingenieurbiiro am 28. November 2024 wurde
bestatigt, dass es sich bei dem geplanten Wasserspeicherbecken eindeutig um ein Bauwerk handelt.
Die entsprechende Konsequenz eines Rickbaus im Falle einer Nutzungsaufgabe wurde
dementsprechend ebenfalls bekraftigt. Die Frage, ob diese Mdglichkeit Tiber den laufenden Betrigh
finanziéll provisioniért werden miisse, wurde jedoch als nicht zutreffend zuriickgewiesen.

3. Themen der Stellungnahme zur Screening-Phasé

Insgesamt ist festzustelien, dass die verschiedenen Themen der gemeinsamen Stellungnahme der
beiden betroffenen Gemeinden zur Screening-Phase nur spérlich in der Hauptphase der ElE-Prozedur
berticksichtigt wurden. Obwohl eine Reihe -offener Fragen anldsslich der Besprechung am
28. November 2024 beantwortet werden konnten, méchten wir die wichtigsten Aspekte hier noch
einmal bekraftigen und den Antragsteller auffordeifn Punkt fiir Punkt kurze Einschitzungeén dazu
abzugeben.

4. Stellungnahme zur laufenden Phase 2 der EIE-Prozedur

Anlasslich der laufenden Hauptphase der EIE-Prozedur ist: es weder sihnvall, noch zelfiihrend ein
weiteres Mal die umfangreichen Unterlagen durchzuarbeiten, um einerseits festzustellen ob und in
wélcher Welse die Anmerkungen der. Stellungnahme zu Phase 1 eingeflossen sind und andererseits
mdgliche weitere negative Auswirkungen aufzuzeigen.:

Da den Gemeinden in der EIE-Prozedur keine Entscheidungskraft zusteht, ist es vielmehr ikre Rolle
beratend einzuwirkeri im Interesse der Leberisqualitit ihrér Biirger. Wir méchten demnach die
Gelegenheit dieser Stellungnahme nutzen um, angesichts der vorgegebenan Rahmenbedingungen
einer landwirtschaftfichen Wassernutzung, konkrete Varschiige vorzulegen im Sinne einer besseren
Natur- und Umweltvertraglichkeit des geplanten Vorhabens.

5. Kanstlicher See statt Bauwerk
5.1. Absicht und Ziel elner Weiterentwicklung

Der konkrete Vorschlag besteht darih, das Konzept umzugestalten.oder besser weiter zu entwickeln,
van einem technischen Bauwerk hin zu einem kiinstlichen See. Diese Weiterentwicklung hat nur
geringfiigige Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nutzung des Wassers, jedoch inshesondere zur
Folge, dass kologische Funktionalititen bewuBt eingeplant werden und somit der Wasserspeicher
von Anfang an als potentielles Biotop, also als schiitzenswerter Lebensraum fiir die gebietstypische
Wildfauna und -flora gilt. Nach Aussagen des Antragstellers soll die aktuelle Planung gerade dies
prinzipiell untérbinden, sowohl durch verschiedene bautechnische MaRnahmen als auch spiter
anhand der (intensiven) Methoden des Unterhalts.

Dass ein kiinstlicher See als Lebensraum zur Wasserentnahme bzw. zur wiederholten Befiillung
{intensiv} genutzt wird und es dadurch zu starken Schwankungen des Wasserpegels- kommt, darf
grundsitzlich nicht als Nachteil oder gar als Widerspruch angesehen werden, da insbesondere
aquatische Okosysteme an starke, kurzfiistige, wiederholt eintreteride oder chronische Stérungen
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angepasst sind. Im Gegentell, groBere und kleinere Stdrungen in Zelt und Raum k&nnen Iny Sinne der
Blodiversitét sogar vorteilhaft sein. Als weiterer entscheidender Aspekt kommt hinzu, dass die
bkologisch relevante Jahreszeit (etwa Februar bis Juni} von. der des héichsten Bew&sserungsbedarfs
{etwa Juli bis Oktober) zeitlich versetzt Ist.

5.2. Verkleinerung der Anlage und Erhhung der technischen Regenwasserreterition

Die erste MaRnahme wiire eine Verkleinerung der Anlage; etwa um 20 bis 30 %, Diese Reduktion dient
‘hauptséchlich der besseren lntegratlon des Sees in die landschaft, idem (I} die Gesamtform
harmonischer. gestaltet, {2) die Distanz 2um Klousbaach deutlich vergroRert, (3) die Hehe des Deiches
reduziert und (4) die B&schungsneigung der Aufschittungen gesengt werden. Ein weniger hoher und
vorallem breit geformter Damm liegt viel sanfterin der Landschatt als der aktuelt vorgesehene strenge
Aufbau.

Per Verlust an Wassermengeh fiir die sommeriiche Bewdsserung konnte dadurch ausgeglichen .
werden, dass auf dem WSA-Gelinde die Retentionskapazititen erheblich erhdht, ie. an die
bestehenden und geplanten versiegelten Flichen angepasst werden. tn einem zusatzlichen Becken
konnte, unter Berlicksichtigung einer gesicherten Mindestabflussmenge zum Kfausbadeh, das
»liberschilssige” Wasser zuriickgehalten und unmittelbar zwecks Bewasserung zur Verfiigurig gestellt
werden. Das System konnte iiber eine der lahreszeit angepasste, intelligente Steuerung gefiihrt
werden und hitte zum zusstzlichen Vorteil, dass das Wasser nur einmal gepumpt wird. Der kiinstliche-
See-wiirde somit aur dann beansprucht werden, wenn die Reserven der Becken erschépft sind.

5.3..Innéngestaltung des.kiinstlichen Sees

Durch die Absenkung und Verbreitering der Aufschuttungen, d.h. des Deiches, werden, bai rahezu
gleichbleibender Gesamtfliche, die Bdschungsneigungen geringer. Damit werden die vorgésehenen
Steinschiittungen am Damm ilberfliissig. Die Innenseiten des Sees werden mijt elner gewigseit Vielfalt
gestaltet, mittels Abwechslung von flachen und stelleren Béschungen. Die dem bamm entgegen
liegende Béschung- léuft mlt einer so gering wie mbglichen Neigupg in das nattirliche Gelande aus,
sodass, je nach Wasserentnahme, immer wieder {temporiire) Flachwasserzoren und freie
Schlammflachen entstehen und dann trockenfallen. Zum gleichen Ziel sollte-die Sohle des Sees mit
einem Gefélle von etwa 2% angelegt werden. Diese recht einfachen MaBnahmen sind sehr wertvoll,
etwa filr seltene Vogel- und Insekienarten.

Es ist nicht widerspriichlich zur vorgeschlagenen naturnahen Gestaltung des Sees, thn bei viHigem
Trockenfallen gangbar zu halten, etwa fGr Inspektionen und Unterhaltsarbeiten. Zu diesem Zweck kann
mitgrobem Schotter eines lokalen Naturstelnes ein Weg angelegt werden, der bis in die Mitte des Sees
flihrt.

5.4. AuBengestaftung des kiinstiichen Sees
Bei der AuRengestaftung des.Sees. ist es besonders wichtig, gerade Linlen und strenge. Kurven zu

vermeiden. Leicht unterschiedliche Héhen in der Aufschiitturig des. Dammes; unnegelméﬂrge
Boschungen und Ufer tragen zu einer harmonischen Eingliederung ins Landschaftsbild bei.



Die Begriinung sollte weitgehend der spontanen Einwanderung von Wildpflanzen tiberlassen werden.
Um die neu geformten Béschungen gegen Erosion zu schiitzen kann eine Aussaat von zertifizieren
Wildkrduter erfolgen. Eine weitere Méglichkeit besteht darin Fasermatten auszulegen, die in ihrem
Geflecht das oberflichig ablaufende Wasser aufhaiten. Zum 2weck des Sichtschutzes sind
Heckenelemente (Heck vun hei) sinnvoll. Von Baumpflanzungen sollte vollig abgesehen werden, da
Bdume in Aufschiittungen erfahrungsgemi® schlecht wachsen. Es ist viel einfacher und effizienter auf
eine spontane Einwanderung von standortgerechten Baumarten zu setzen,

Auf eine Umzdunung des kiinstlichen Sees sollte ebenfalls verzichtet werden. Dadurch, dass die
Boschungen erheblich flacher gestaltet werden als dies bei der aktuellen Planung der Fall ist, wird das
Risiko entsprechend verringert. Die Frage, ob gezielt angebrachte Hinweisschilder nicht ausreichen um
auf die méglichen Risiken aufmerksam zu machen, ist durchaus berechtigt. Zahireiche Tiimpel, Weiher,
Seen und Fliisse in der freien Natur sind uneingeschrankt zuganglich, sowie ebenfalls zum Beispiel
hohe Felswinde, etwa in den ehemaligen Tagebaugebieten oder an renommierten Wanderwegen im
Osling.

6. Fazit

Eine Weiterentwicklung der Planung von einem technischen Bauwerk hin zu einem kiinstlichen See
mit dkologisch orientlerten und begriindeten BegleitmaRnahmen kénnte dazu beitragen das Vorhaben
eines Wasserspeichers zu [andwirtschaftlichen Bewisserungszwecken natur- und umwelt-
vertraglicher zu gestalten und demnach die Genehmigungsfahigkeit deutlich zu verbessern.

Fiir ingenieurtechnische Planer und Bauunternehmer, die an fest dokumentiere Anleitungen gewohnt
sind, mdgen sich die vorgeschlagenen Anpassungen als komplex erweisen. Aus der Praxis ist tatsdchlich
ersichtlich, dass es schwieriger ist harmonische Formen zu erzielen als gerade Linien zu ziehen.
Allerdings ist es die Midhe wert und auf jeden Fall praktisch machbar, die beabsichtigte
landwirtschaftliche Nutzung eines kiinstlichen Sees mit der Schaffung eines dkologisch wertvollen
Biotops zu vereinen. Die Entscheidung zur Grundausrichtung ist umso relevanter als dieses Vorhaben
Modellcharakter haben kénnte.

7. Vorschlag

Aus Gespréachen mit Vertretern der beiden zusténdigen Verwaltungen, AGE und ANF, im Anschluss an
die Besprechung mit dem Antragsteller und dem Ingenieurbiiro ist zu entnehmen, dass die Ansichten
und Bewertungen zum Teil stark unterschiedlich ausfallen, ja sogar weit auseinander liegen. Einzelne
Themen oder gar Widerspriiche hier zu schildern sprengt allerdings den Rahmen dieser
Stellungnahme. Mit dem Ziel die Grundeinstellungen und Ansichten aller unmittelbar Beteiligten niher
zu bringen und somit 2u moglichst einvernehmlichen Entscheidungen zu gelangen, wire es duBerst
sinnvoll und wichtig im Sinne des Vorhabens und dessen Natur- und Umweltvertriglichkeit zeitnahe
eine Besprechung zwischen Ministerium und dessen Verwaltungen und den beiden betroffenen
Gemeinden zu organisieren.

Belvaux/Sanem, den 16. Dezember 2024
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Simone Asselborn-Bifitz, Biirgermeisterin der Gemeinde Sanem
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Référence : xembourg, le 7 JAN, 2025
299624 / 043057 RS — MB

V/réf. : 104120
Réf. APC: PG * DIR - 20230034

Dossler sulvi par :
Service Voirie
voirie@®@mmtp.etat.lu
247-83349
Concerne : Evaluation du projet « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » sur le territoire
de la commune de Sanem
Obijet : Loi modifiée du 15 mai 2018 relative a l'évaluation des incidences sur

I'environnement (EIE)

Transmis a Monsieur le Ministre de ’Environnement, du Climat et de la Biodiversité avec en
annexe I'avis de Monsieur le Directeur de I’Administration des ponts et chaussées du 4 décembre
2024, auquel je me rallie.

Pour la Ministre de la Mobilité
et des Travaux publics

Jean-Paul Lickes
Premier Conseiller de Gouvernement

Adresse postale : Bureaux : tél. : (+352) 2478-2478 voirie@mmtp.etat.lu
L-2940 Luxembourg 4, Place de I'Europe www. travaux.public.lu
Luxembourg



LE GOUVERNEMENT

DU GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG
Ministére de la Mobilité

et des Travaux publics

Administration des ponts et chaussées

Réf. : FH * DIR - 20230034

A rappeler dans toutes correspondances|

Concerne:

Objet :

I'environnement (EIE)

Luxembourg, le 4 décembre 2024

Loi modifiée du 15 mai 2018 relative a V'évaluation des incidences sur

Evaluation du projet « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » sur le
territoire de la commune de Sanem

- Avis PCH sur le rapport d’évaluation

Transmis a Madame la Ministre de la Mobilité et des Travaux Publics avec
Finformation que le courrier du MECB ne contient pas de nouveaux éléments rendant

nécessaire de modifier notre avis de janvier 2023.

En cas d’accord, je vous prie de bien vouloir transmettre la présente & Monsieur le
Ministre de ’'Environnement, du Climat et de la Biodiversité aux fins voulues.

[ inistére de la Mabilité
i p{let“dses‘.1(':ava|m publics _‘l
rdh on: -_‘T{“‘_ —————

]_aor;:au n ] =1 Tmnﬂséi _ 1
I N[ 043054
\Damd'omrée 0 B UEC- 2[.‘2"

N |
|pG1 'l
| : :
I,l:,z: — oyl

LT

~112502

Direction de I'Administration des ponts et chaussées
Adresse bureaux

38, bd de Ia Foire Tél.: +352 2846 - 1100
1-1528 Luxembourg Fax: +352 262 563 - 1100

Le directeur des Ponts et Chaussées,

direction@pch.etat.lu
www.pch.public.iu
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A Mondeicarge, le 9 janvier 2025
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COMMUNE DF

Mondercange « Bergem * Foefz * Panipleme

13 JAN, 2025 |
)
Service : Ecologie Minisiere de TEnvironnement, du
Estelle Rotondano Climat et de la Biodiversité
estelle.rofondano@mondercange.lu
550574-496
L-2918 Luxembourg

Référence : 0029-2025

Concerne : 104120 - Evaluation du projet « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » sur le
territoire de la commune de Sanem

Monsieur le Ministre,

En réponse & votre courrier en date du 17 octobre 2024 (référence : 1041 20}, nous avons
le plaisir de vous faire parvenir, en piéce jointe, I'avis signé par le Collége échevinal de
la commune de Mondercange lors de sa séance du 6 janvier 2025, concernant
I'évaluation des incidences sur I'environnement (EIE) effectuée par le bureau

d'ingénierie LSC Environmental Engineering (référence : 20232489-ENV-ENV).

Aprés une analyse rigoureuse des documents soumis, comprenant le rapport principal et
ses 18 annexes, nous souhaitons souligner I'importance des conclusions formulées dans
notre avis. Nous espérons que ces observations contribueront utiiement & la bonne
poursuite de ce processus d'évaluation. Nous restons & votre disposition pour toute
demande de précision ou pour tout complément d'information que vous jugetiez
nécessaire.

Nous vous prions d'agréer, Monsieur le Minisire, I'expression de notre considération

distinguée.
la secrétaire communale, le lbourgmes’rre
(Uij,ﬂ-‘;iwm
NIER Jeonno FURPASS
Standard téléphonique : 55 05 74-1 X 157 21 66 | Adresse postale :B.P.50 | L-3901 Mondercange
Heures d'ouverture des bureaux : 07 11h30 et 13h00-16h00 | www.mondercange.lu
* 0029 -20025%
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Ministére de ’Environnement, du Climat et
de la Biodiversité

Monsieur le Ministre Serge WILMES

L-2918 Luxembourg

ANLAGE EINES WASSERSPEICHERBECKENS
Umweltvertréglichkeitsstudie (EIE-Rapport)

Gemeinsame Stellungnahme der Gemeinden Sanem und Mondercange

Sehr geehrter Herr Minister,

in einem Schreiben vom 17. Oktober 2024 (Referenz: 104120) informieren Sie die Gemeinden Sanem
und Mondercange iiber die Fortfithrung der 0.a. Umweltvertraglichkeitsstudie (EIE : évaluation des
incidences sur l'environnement) und fordern diese zu einer {weiteren} Stellungnahme auf. Die
Unterlagen des Ingenieurbiiros LSC Environmental Engineering (Referenz: 20232489-ENV-ENV) im
Auftrag von Rollrasen van de Sluis sarl umfassen ein Hauptdokument von 197 Seiten und insgesamt
18 Anhdnge.

1. Genehmigungsfihigkelt von Wasserspeicherbecken

in der gemeinsamen Stellungnahme vom 25, Januar 2023 zu Phase 1 der EIE-Prozedur (vérification
préliminaire) hatten die Gemeinden Sanem und Mondercange einleitend darauf hingewiesen, dass
technische Wasserspeicherbecken mafgeblich zu einer weiteren Intensivierung der Landwirtschaft
beitragen wiirden. Mit der Fortfilhrung der zweiten Phase der EIE-Prozedur (rapport d’évaluation) ist
davon auszugehen, dass die zustandigen Behdrden den Bau von Wasserspeicherbecken insgesamt als
genehmigungsfhig betrachten. Diese Entscheidung hat also eine prinzipielle Bedeutung und wird
voraussichtlich dazu fithren, dass Wasserspeicher verstarkt als geeignete Manahme insbesondere zur
Anpassung der landwirtschaftlichen Produktion an die Folgen des Kiimawandels angesehen werden.



2. Wasserspeicherbecken als Bauwerk

In einer Besprechung mit dem Antragsteller und dem Ingenieurbiiro am 28. November 2024 wurde
bestétigt, dass es sich bei dem geplanten Wasserspeicherbecken eindeutig um ein Bauwerk handelt.
Die entsprechende Konsequenz eines Riickbaus im Falle einer Nutzungsaufgabe wurde
dementsprechend ebenfalls bekraftigt. Die Frage, ob diese Méaglichkeit iiber den laufenden Betrieb
finanziell provisioniert werden miisse, wurde jedoch als nicht zutreffend zuriickgewiesen.

3. Themen der Stellungnahme 2ur Screening-Phase

Insgesamt ist festzustellen, dass die verschiedenen Themen der gemeinsamen Stellungnahme der
beiden betroffenen Gemeinden zur Screening-Phase nur spérlich in der Hauptphase der EIE-Prozedur
beriicksichtigt wurden. Obwohl eine Reihe offener Fragen anldsslich der Besprechung am
28, November 2024 beantwortet werden konnten, machten wir die wichtigsten Aspekte hier noch
einmal bekréftigen und den Antragsteller auffordern Punkt filr Punkt kurze Einschdtzungen dazu
abzugeben.

4. Stellungnahme zur laufenden Phase 2 der EIE-Prozedur

Anldsslich der laufenden Hauptphase der EIE-Prozedur ist es weder sinnvoli, noch zielfilhrend ein
weiteres Mal die umfangreichen Unterlagen durchzuarbeiten, um einerseits festzustellen ob und in
welcher Weise die Anmerkungen der Stellungnahme zu Phase 1 eingeflossen sind und andererseits
mégliche weitere negative Auswirkungen aufzuzeigen.

Da den Gemeinden in der EIE-Prozedur keine Entscheidungskraft zusteht, ist es vielmehr ihre Rolle
beratend einzuwirken im Interesse der Lebensqualitit ihrer Blrger. Wir mochten demnach die
Gelegenheit dieser Stellungnahme nutzen um, angesichts der vorgegebenen Rahmenbedingungen
einer landwirtschaftlichen Wassernutzung, konkrete Vorschlige vorzulegen im Sinne einer besseren
Natur- und Umweltvertraglichkeit des geplanten Vorhabens.

5. Kiinstlicher See statt Bauwerk
5.1. Absicht und Ziel einer Weiterentwickiung

Der konkrete Vorschlag besteht darin, das Konzept umzugestalten oder besser weiter zu entwickeln,
von einem technischen Bauwerk hin zu einem kinstlichen See. Diese Weiterentwicklung hat nur
geringfigige Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nutzung des Wassers, jedoch insbesondere zur
Folge, dass dkologische Funktionalititen bewufit eingeplant werden und somit der Wasserspeicher
von Anfang an als potentielles Biotop, also als schiitzenswerter Lebensraum fiir die gebietstypische
Wildfauna und -flora gilt. Nach Aussagen des Antragstellers soll die aktuelle Planung gerade dies
prinzipiell unterbinden, sowoh! durch verschiedene bautechnische MaRnahmen als auch spéter
anhand der (intensiven) Methoden des Unterhalts.

Dass ein kiinstlicher See als Lebensraum zur Wasserentnahme bzw. zur wiederholten Befillung
(intensiv) genutzt wird und es dadurch zu starken Schwankungen des Wasserpegels kommt, darf
grundsétzlich nicht als Nachteil oder gar als Widerspruch angesehen werden, da insbesondere
aquatische Okosysteme an starke, kurzfristige, wiederholt eintretende oder chronische Stérungen
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angepasst sind. Im Gegenteil, groBere und kleinere Stérungen in Zeit und Raum kénnen im Sinne der
Biodiversitdt sogar vorteilhaft sein. Als weiterer entscheidender Aspekt kommt hinzu, dass die
6kologisch relevante Jahreszeit (etwa Februar bis Juni) von der des héchsten Bewidsserungshedarfs
{etwa Juli bis Oktober) zeitlich versetzt ist.

5.2. Verkieinerung der Anlage und Erhéhung der technischen Regenwasserretention

Die erste Malnahme wére eine Verkleinerung der Anlage, etwa um 20 bis 30 %. Diese Reduktion dient
hauptsdchlich der besseren Integration des Sees in die Landschaft, idem (1) die Gesamtform
harmonischer gestaltet, (2) die Distanz zum Klausbaach deutlich vergroBert, (3) die Hohe des Deiches
reduziert und (4) die Boschungsneigung der Aufschiittungen gesengt werden. Ein weniger hoher und
vor allem breit geformter Damm liegt viel sanfter in der Landschaft als der aktuell vorgesehene strenge
Aufbau.

Der Verlust an Wassermengen fiir die sommerliche Bewidsserung kénnte dadurch ausgeglichen
werden, dass auf dem WSA-Geldnde die Retentionskapazitaten erheblich erhdht, ie. an die
bestehenden und geplanten versiegelten Flachen angepasst werden. In einem zusitzlichen Becken
konnte, unter Berlicksichtigung einer gesicherten Mindestabflussmenge zum Klausboach, das
»Uberschiissige” Wasser zuriickgehalten und unmittelbar zwecks Bewésserung zur Verfiigung gestelit
werden. Das System kinnte iiber eine der Jahreszeit angepasste, intelligente Steuerung gefiihrt
werden und hitte zum zusdtzlichen Vorteil, dass das Wasser nur einmal gepumpt wird. Der kiinstliche
See wiirde somit nur dann beansprucht werden, wenn die Reserven der Becken erschopft sind.

5.3. Innengestaltung des kiinstlichen Sees

Durch die Absenkung und Verbreiterung der Aufschiittungen, d.h. des Deiches, werden, bei nahezu
gleichbleibender Gesamtfidche, die Béschungsneigungen geringer. Damit werden die vorgesehenen
Steinschittungen am Damm Gberflissig. Die Innenseiten des Sees werden mit einer gewissen Vielfait
gestaltet, mittels Abwechslung von flachen und steileren Bdschungen. Die dem Damm entgegen
liegende Béschung lduft mit einer so gering wie maglichen Neigung in das natiirliche Gelinde aus,
sodass, je nach Wasserentnahme, immer wieder (temporare) Flachwasserzonen und freie
Schlammflichen entstehen und dann trockenfallen. Zum gleichen Ziel solite die Sohle des Sees mit
einem Gefélle von etwa 2% angelegt werden. Diese recht einfachen MaRnahmen sind sehr wertvol,
etwa filr seltene Vogel- und Insektenarten.

Es ist nicht widerspriichlich zur vorgeschiagenen naturnahen Gestaltung des Sees, ihn bei volligem
Trockenfallen gangbar zu halten, etwa fur Inspektionen und Unterhaltsarbeiten. Zu diesem Zweck kann
mit grobem Schotter eines lokalen Natursteines ein Weg angelegt werden, der bis in die Mitte des Sees
fithrt.

5.4. Aufengestaltung des kiinstlichen Sees
Bei der AuRengestaltung des Sees ist es besonders wichtig, gerade Linien und strenge Kurven zu

vermeiden. Leicht unterschiedliche H6hen in der Aufschittung des Dammes, unregeimaRige
g8dschungen und Ufer tragen zu einer h:-_lrmonischen Eingliederung ins Landschaftsbild bei.



Die Begriinung sollte wejtgehend der spontanen Einwanderung von Wildpflanzen iiberlassen werden.
Um die neu geformten Béschungen gegen Erosion zu schiltzen kann eine Aussaat von zertifizieren
Wildkréduter erfolgen. Eine weitere Méglichkeit besteht darin Fasermatten auszulegen, die in ihrem
Geflecht das oberflichig ablaufende Wasser aufhalten. Zum Zweck des Sichtschutzes sind
Heckenelemente (Heck vun hei) sinnvoll. Von Baumpflanzungen sollte villig abgesehen werden, da
Bdaume in Aufschiittungen erfahrungsgemaR schlecht wachsen. Es ist viel einfacher und effizienter auf
eine spontane Einwanderung von standortgerechten Baumarten zu setzen.

Auf eine Umzdunung des kiinstlichen Sees solite ebenfalls verzichtet werden. Dadurch, dass die
Boschungen erheblich flacher gestaltet werden als dies bei der aktuellen Planung der Fall ist, wird das
Risiko entsprechend verringert. Die Frage, ob gezielt angebrachte Hinweisschilder nicht ausreichen um
auf die maglichen Risiken aufmerksam zu machen, ist durchaus berechtigt. Zahireiche Timpel, Weiher,
Seen und Flisse in der freien Natur sind uneingeschrinkt zuganglich, sowie ebenfalls zum Beispiel
hohe Felswinde, etwa in den ehemaligen Tagebaugebieten oder an renommierten Wanderwegen im
Osling.

6. Fazit

Eine Weiterentwicklung der Planung von einem technischen Bauwerk hin zu einem kiinstlichen See
mit 8kologisch orientierten und begriindeten BegleitmaRnahmen kénnte dazu beitragen das Vorhaben
eines Wasserspeichers zu landwirtschaftlichen Bewisserungszwecken natur- und umwelt-
vertraglicher zu gestalten und demnach die Genehmigungsfahigkeit deutlich zu verbessern.

Fir ingenieurtechnische Planer und Bauunternehmer, die an fest dokumentiere Anleitungen gewohnt
sind, mégen sich die vorgeschlagenen Anpassungen als komplex erweisen. Aus der Praxis ist tatsichlich
ersichtlich, dass es schwieriger ist harmonische Formen zu erzielen als gerade Linien zu ziehen.
Allerdings ist es die Miihe wert und auf jeden Fall praktisch machbar, die beabsichtigte
landwirtschaftliche Nutzung eines kiinstlichen Sees mit der Schaffung eines ékologisch wertvolien
Biotops zu vereinen. Die Entscheidung zur Grundausrichtung ist umso relevanter als dieses Vorhaben
Modelicharakter haben kénnte.

7. Vorschlag

Aus Gesprachen mit Vertretern der beiden zustiindigen Verwaltungen, AGE und ANF, im Anschluss an
die Besprechung mit dem Antragsteller und dem Ingenieurbiiro ist zu entnehmen, dass die Ansichten
und Bewertungen zum Teil stark unterschiedlich ausfallen, ja sogar weit auseinander liegen. Einzelne
Themen oder gar Widerspriiche hier zu schildern sprengt allerdings den Rahmen dieser
Stellungnahme. Mit dem Ziel die Grundeinstellungen und Ansichten aller unmittetbar Beteiligten ndher
zu bringen und somit zu méglichst einvernehmlichen Entscheidungen zu gelangen, wiire es duRerst
sinnvoll und wichtig im Sinne des Vorhabens und dessen Natur- und Umweltvertraglichkeit zeitnahe
eine Besprechung zwischen Ministerium und dessen Verwaltungen und den beiden betroffenen
Gemeinden zu organisieren.
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A Monsleur le Ministre Serge WILMES

. t, du Climat | ¢/o Madame Nadia FINCK
:: ;QE ",:'?Qdmé ! Ministére de I’Environnement, du Climat
Entré le et de la Biodiversité
o 4, place de I'Europe
22 ULl 20 ‘ 1-1499 Luxembourg

Bertrange,le 2 1 OCT, 2024

Référence INRA : 0213-C/22.4216
Référence du MECB : 104120

Objet : Lol modifiée du 15 mai 2018 relative A Pévaluation des incidences sur Fenvironnement
(EIE). Evaluation du projet « Anlage eines Wasserspeicherbeckens » sur le territoire de la
commune de Sanem

Concerne : Avis de 'INRA conformément & Part. 7 de la lof susmentionnée

Monsieur le Ministre,

Yai I'honneur d'accuser réception du dossier référencé en objet, qui nous a été transmis le
17 octobre 2024.

Suite @ examen de ce dossier, nous constatons que l'impact que ce projet peut avoir sur le
patrimoine archéologique a bien été analysé dans le rapport de I'EIE. Comme précisé dans le
chapitre 7.7.1 du rapport, le terrain concerné présente une sensibilité archéologique. L'INRA
recommande donc d'y effectuer une opération d’archéologie préventive avant tout type de
travaux.

Cependant, veuillez noter que contrairement a ce qui est précisé dans le dernier paragraphe du
chapitre 7.7.1 consacré 2 I'étude archéologique, le projet ne se situe pas en dehors de Ia zone
d’observation archéologique (ZOA). En effet, le projet se situe dans la sous-zone de la ZOA, qui
fait partie de la ZOA. Par conséquent, I'auteur du rapport d’EIE est prié de rectifier cette
information.

Je vous prie d’agréer, Monsieur le Ministre, I'expression de ma haute et respectueuse

considération.
|
— J‘- / \
S -
Foni LE BRUN-RICALENS
Directeur
241, rue de Luxembourg Tél. (+352) 260 281 53 amenagement@inra.ctat.lu www.gouvarnement.lu

L-BO77 Bertrange Fax (+352) 260 281 55 www,inra.lu www.luxembourg.iu



Ministére de I'Environnement, du Climat
et de la Biodiversité
Entré le

11 NOv, 2024

4 e
Administration
l)} (((t de l'environnement
P

Grand-Duché de Luxembourg

Ministére de U’Environnement, du Climat et de
la Biodiversité

4, place de ’Europe

L - 1499 Luxembourg

V/Rét.: 104120
N/Rét.: 84bx2bddc
Dossier suivi par : MM. Jérdme Meyers et Carlo Hippe

Esch-sur-Alzette,le { | j0Y 2024

Concerne: EIE - Avis sur le rapport EIE présenté
Projet : « Anlage eines Wasserspeicherbeckens®» sur le territoire de la commune
de Sanem
Maitre d’ouvrage : Rollrasen van de Sluis s.a.r.L

Madame, Monsieur,

Par courrier du 17 octobre 2024, le Ministére de U'Environnement, du Climat st de la Biodiversité
sollicite l'avis de I'’Administration de l'environnement sur tes informations fournies dans le rapport
d'évaluation des incidences sur l'environnement susmentionné : rapport élaboré en vertu des
dispositions de l'article 6 de la loi modifiée du 15 mai 2018 relative & l'évaluation des incidences sur
l'environnement. Les informations en question ont été communiquées le méme jour par voie
électronique.

L'avis qui suit se limite aux domaines de lenvironnement suivis par U'Administration de
l'environnement tout en considérant les dispositions des articles 3 et 6 de la loi modifiée du 15 mai
2018 susmentionnée et de l'annexe il de la méme loi. L'avis se référe au document &tabli le 5 aodt
2024 par LSC Environmental Engineering et intitulé « Anlage eines Wasserspeicherbeckens -
ROLLRASEN VAN DE SLUIS SARL » (réf. : 20232489-ENV-ENV).

Compte tenu que le document précité a été établi par le bureau d’études en langue allemande, les
remarques techniques qui suivent sont également rédigées en allemand.

Im Aligemeinen wurden die in unserer Stellungnahme vom 13. Januar 2023 zum "Scoping"-
Dokument geduBerten Anmerkungen vom Projekttréger berlicksichtigt. Zum Bericht ist aber
folgendes anzumerken:

Administration de I'environnement
Unité permis et subsides / Autorisations d’exploitation commodo@aev.etat.lu



Lirmemissionen

Zum Befillen des Beckens sowie zur Férderung des Wassers in das Bewésserungssystem werden
Pumpen eingesetzt. Es wird dabei an mehreren Stellen des EIE-Berichts angegeben, dass diese
Pumpen wéhrend der Betriebsphase L&rm verursachen werden. Es werden in diesem Kontext jedoch
keine Gerduschernissions-Kennwerte angegeben. Diese Schallemissionen fallen, aufgrund der
Distanz zu den néchstgelegenen Immissionspunkten (S. 48), nur bedingt in unseren
Kompetenzbereich und betreffen in erster Linie die gemé#&8 PDS ,Paysage” ausgewiesene
zwischenstédtische Griinzone.

Auch wenn die Planung der Pumpen noch nicht abgeschlossen ist und man sich noch auf kein
Pumpenmodell festiegen konnte (s. Kapitel 11), sollte dennoch zumindest eine Abschétzung der
Larmemissionen erfolgen da die ,Bewésserung bei méglichst kithlen Temperaturen, z.B. in der
Nacht” (S. 25) erfolgen soll.

Schutzgut Boden

Im Rahmen der Alternativenpriifung wird eine Variante vorgeschlagen, bei der das Becken zusitzlich
um 18 cm abgesenkt werden soll (S. 39 des EIE-Berichts). Bei dieser Variante wirden die
ausgehobenen Massen zur Konstruktion des Dammes ausreichen, ohne dass zusitzliches
Erdmaterial (6.328 m®) von auBerhalb notwendig wére. Aus Sicht der Umweltverwaltung ist dieser
Ansatz aufgrund der geringeren LKW-Bewegungen im Umfeld der Baustelle zu begriiBen. Durch
diese Variante wilrden die Luft- und Lérmemissionen in den nahegelegenen Ortschaften reduziert
werden.

Externe Erdmassen sind je nach Herkunft als Abfall gemaB dem modifizierten Abfallgesetz vom 21.
Mérz 2012 anzusehen. Dementsprechend wire die Auffillung mit besagten Massen
meldungspflichtig (s. Nomenklaturpunkt 050705 01 - Klasse 4).

Angaben zur Uberpriifung der Bodenqualitit, zu operativen MaBnahmen in Bezug auf die Annahme
und Verwertung von Inertabféllen sowie deren Uberwachung wihrend der Verfiillarbeiten werden im
Bericht nicht gemacht. Somit bewertet der EIE-Bericht den Umgang mit externen inertabféllen sowie
die daraus resultierenden Auswirkungen des Projektes nicht.

In diesem Kontext ist darauf hinzuweisen, dass der Ausdruck ,,Bezug und Wiederverwendung von
deponierten Erdmassen” (S. 87) in diesem Fall nicht zutreffend ist. Stattdessen sollte eher auf
»externe, inerte und unbelastete Erdmassen” als auf Erdmaterial, das final auf einer Deponie
gelagert ist, verwiesen werden.

Wihrend der Bauphase soll zudem ein neuer befestigter Baustellenweg um den geplanten Damm
angelegt werden. Auf Seite 85 des EIE-Berichts wird zwar erwéhnt, dass Géoconseils S.A. von einem
Einsatz von Schlacke und ,concassé HF" als Material zur Befestigung abrat, jedoch wird keine
Alternative dazu prasentiert.

Mese A



Veuillez agréer, Madame, Monsieur, I'expression de mes salutations distinguées.

sponsable d’unité
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