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Titelbild: Karte der Abgrenzung der verschiedenen Leitungsvarianten zwischen den Schieberkammern Schankegriechtim
Norden und Nospeltim Suden: Variante 1 in Rot, Variante 2a in Lila, Variante 2b in Blau, lokale Mikrovarianten in TUrkis.
Darstellung nationaler Schutzgebiete (hellgran), FFH-Schutzgebiete (dunkelgrin schraffiert) und Vogelschutzgebiete
(orange schraffiert). Abbildung auf Basis einer topographischen Karte aus dem Jahr 2013. © Kataster- und
Topographieverwaltung. GroBherzogtum Luxemburg. Alle Rechte vorbehalten. Weitergabe und Vervielfaltigung untersagt.
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Einleitung

Aufgrund des Verfalls der Hauptversorgungsleitung (DN900) fur Wasser zwischen der CV (chambre a
vannes - Schieberkammer) Schankegriecht im Norden und der CV Nospe/tim Stden plant das Syndicat
des Faux au barrage d’Esch-sur-Sdre (SEBES) den Bau einer neuen Trinkwasserleitung. Zur Beurteilung
eines maoglichen Konfliktpotentials wurden dabei drei mogliche Varianten [Variante 1, Variante 2 (2a;
2b), Variante 3] vorgelegt. Aufgrund des hohen Konfliktpotentials letzterer, wurde Variante 3 bereits im
Vorfeld ausgeschlossen und wird im weiteren Verlauf des Screenings nicht weiterverfolgt. Daruber hin-
aus werden im Rahmen des vorliegenden Dossiers, neben den genannten Hauptvarianten, verschie-
dene Microvarianten auf ihre Vertraglichkeit hin geprift (im Sinne einer Alternativprifung geman Phase
3 der FFH-Vertraglichkeitsprafung).

Die Varianten 1 und 2 queren in ihrem Verlauf drei internationale Schutzgebiete, sowie das in der
Ausweisungsprozedur befindliche nationale Naturschutzgebiet 75 , Wollefsbaach/Weierwiseri”.
Variante 2a endet zusatzlich in unmittelbarer Nahe zum FFH-Gebiet LUO001073 ,Massif forestier du
lelboesch”. Zur Eschatzung eines moglichen Konfliktrisikos des Vorhabens auf die jeweiligen
Schutzgebiete wurden im Rahmen einer FFH-Vorprufung (Screening - Phase 1) mogliche negative
Auswirkungen und damit einhergehende Beeintrachtigungen auf die fur die Gebiete relevanten
Schutzziele detailliert beurteilt. Im gleichen Rahmen wurde eine artenschutzrechtliche Vorprifung
durchgefuhrt, um potentielle Verbotstatbestdnde in Zusammenhang mit den Auswirkungen des
Projektes auf streng geschutzte Arten zu untersuchen (EFOR-ERSA 2022).

Basierend auf den Ergebnissen der durchgefiihrten FFH-Vorpriifung konnten negative Auswirkungen
fur folgende Natura-2000 Gebiete nicht sicher ausgeschlossen werden:

(@) FFH-Gebiet LU0001013 “ Valliée de /Attert de la frontiere & Useldange®
(b) FFH-Gebiet LU0O001018 “Vallée de la Mamer et de I'Eisch’
(©) Vogelschutzgebiet LU0002014 “ Valiées de lAttert, de la Pall, de la Schwébech, de I'Aeschbech

et de la Wéllerbaach*

Im Hinblick auf das FFH-Gebiet LU0001073 ,Massif forestier du lelboesch* sind im Zuge der
Leitungsverlegung keine negativen Beeintrachtigungen zu erwarten, sodass dieses im Folgenden nicht
weiter behandelt wird.

Fudr Arten und Lebensraume, bei denen im Rahmen der FFH-Vorprafung erhebliche Beeintrachtigungen
nicht ausgeschlossen werden konnten, wurden fur die Erarbeitung der vorliegenden Studie weiterfuh-
rende, vertiefende Untersuchungen zur Klarung der tatsachlichen Eingriffsschwere durchgefihrt (FFH-
Vertraglichkeitsprifung, Phase 2). Gleiches gilt fur streng geschitzte Arten, bei denen Verbotstatbe-
stande im Rahmen der artenschutzrechtlichen Vorprifung nicht sicher ausgeschlossen werden konnten
(artenschutzrechtliche Detailprifung).

Im Zuge der Durchquerung des in Ausweisung befindlichen Naturschutzgebiets 75 , Wollefsbaach /
Weierwisen' wird die Wollefsbaach gekreuzt, welche das einzige Vorkommen der Helm-Azurjunger
(Coenagrion mercuriale) in Luxemburg beherbergt. Ohne entsprechende MaBnahmen kdnnen erhebli-
che Beeintrachtigungen der Art nicht ausgeschlossen werden. GemaR Artikel 3 Absatz 5 des zugehdri-
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gen Entwurfs der GroBherzoglichen Verordnung wurden fir die weitere Projektumsetzung vorab ent-
sprechende Definitionen geklart, inwieweit der Neubau der Wasserleitung den jeweiligen Festsetzungen
des RGD entspricht. Nach aktuellem Kenntnisstand sowie unter enger Abstimmung mit der ANF ist die
Erneuerung der Trinkwasserleitung aus juristischer Sicht mit dem RGD vereinbar.

Die Beurteilung der umwelt- und artenschutzrechtlichen Aspekte dient u.a. bei der Entscheidung, wel-
che Variante final umgesetzt werden soll. Falls im Rahmen der vorliegenden Studie erhebliche Beein-
trachtigungen der behandelten Arten und Lebensraume festgestellt werden und/oder artenschutzrecht-
liche Verbotseintritte zu erwarten sind, kdnnen gegebenenfalls Vermeidungs-, Minderungs- und vorge-
zogene AusgleichsmaBnahmen dazu beitragen, Verbotseintritte zu vermeiden, oder die zu erwartenden
Beeintrachtigungen auf ein unerhebliches MaB zu reduzieren.

Im folgenden Dossier sowie den zugehoérigen Anhangtabellen werden die geplanten Leitungsverlaufe
in 1-km lange Abschnitte unterteilt und als Kuarzel KM mit dem jeweiligen Kilometerabschnitt angeben.
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Beschreibung des Vorhabens sowie der relevanten Wirkfaktoren

2.1. Projektbeschreibung

Die geplanten Trassenverlaufe der Trinkwasserleitung (Variante 1 und 2) sowie die beiden
Untervarianten Variante 2a und 2b sind Abb. 2-1 zu entnehmen. Variante 3 ist der Ubersicht halber
ebenfalls dargestellt.

Die Bautrasse / das Baufeld setzt sich aus dem eigentlichen Leitungsgraben, der parallel verlaufenden
BaustraBe, einer Arbeitszone fur die Bereitlegung der Rohrstlcke sowie aus dem Mutterboden- und
dem Bodenaushublager zusammen. Als Zuwegung wird die Bautrasse selbst genutzt. Das Anlegen
von Wegen ist nicht vorgesehen. FUr die geplanten Arbeiten wird ein Baufeld mit einer Breite von 35 m
benotigt. Dies entspricht einer optimal benétigten Trassenbreite, die zur Erheblichkeitsminderung ab-
schnittsweise in einem bestimmten Umfang reduziert werden kann. Nach Abschluss der Bauarbeiten
ist ein dauerhaft ,geholzfreier® Streifen einer Breite von 10 m zu belassen. Um eine ununterbrochene
Trinkwasserversorgung fur die Gemeinden zu gewahrleisten, wird die Bestandsleitung als ,redundante”
Leitung erhalten. Zur Gewahrleistung einer dauerhaften Nutzbarkeit dieser, wird die neue Leitung in
einem Abstand von mind. 10 m zur Bestandsleitung verlegt (s. Abb. 2-1a). Eine Reduzierung der Tras-
senbreite und/oder eine Annaherung bis zu 5 m zur Bestandsleitung ergibt sich fur als ,sensibel” ein-
gestufte Bereiche.

Die Einteilung in ,sensible” und ,nicht sensible“ Abschnitte resultiert aus der fir den jeweiligen Abschnitt
hervorgerufenen Betroffenheit geschutzter Arten und/oder Biotope bzw. Lebensraumtypen im Zuge der
Bauphase. Abschnitte, fur die eine Erheblichkeit durch eine Reduzierung der Trassenbreite gemindert
oder gar vermieden werden kann (bspw. eine Minderung des Rodungsverlustes zum Erhalt von Revie-
ren, Erhalt eines Quartier- 0. Horstbaumes etc.) werden folglich als ,sensibel” eingestuft. Dabei missen
je nach Verlauf der Variante und je nach Lange des betroffenen Abschnitts unterschiedliche Szenarien
betrachtet werden, fUr die eine Reduzierung der Trassenbreite in Betracht gezogen und gleichzeitig eine
Machbarkeit aus bautechnischer Sicht auch gewahrleistet werden kann. Das heif3t die Gewahrleistung
einer sach- und fachgerechten Planung — auch bei reduzierter Trassenbreite — ist nicht auf unbegrenzter
Lange und in allen Abschnitten maglich und sollte nur bei kritischen Abschnitten in Erwagung gezogen
werden.

Eine Minderung des baulichen Eingriffs in ,sensiblen” Bereichen kann erreicht werden durch eine:

* abschnittsweise Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m;

* Reduzierung der Trasse auf ein Minimum von 20 m in kurzen Abschnitten (< 100 m Lange);
* punktuelle ,Umfahrung“ sensibler Elemente;

* Verschwenkung des Baufeldes.

Dabei differenziert man neben der Betrachtung ,sensibler” und ,nicht sensibler* Abschnitte, zwischen
.parallel“ zur Bestandsleitung und ,abseits" zur Bestandsleitung liegenden Bereichen. Nachfolgende
Abbildungen (s. Abb. 2-1a — 2-1d) geben eine Ubersicht der jeweilig zu betrachtenden Szenarien:
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Variationen der Bautrasse

Paralleler Verlauf zur Bestandstrasse ,nicht sensibel”:

» Bautrasse ges. 35 m breit, davon 10 m Bestandstrasse
» Neue Leitung in 10 m Abstand parallel zur Bestandsleitung

» Zusatzlicher Rodungsbereich 25 m ab neuer Leitung nach Osten

Bestandsleitung
B Gestandsleitung_DN900_BEST_05_2022

Gehdlzfrel_Bestandsleitung

Trassen_und_Microvarianten_sensibles_PS_12 2023

-

Bautrassen_sensibel

Bautrassen_sensibel

Gehdlzfrei_Trassen_sensibel

vi

Abb. 2-1a: Beispielskizze der parallel zur Bestandstrasse verlaufenden Bautrasse fur ,nicht sensible” Bereiche
(35 m).

Paralleler Verlauf zur Bestandstrasse ,sensibel”:

» Bautrasse ges. 25 m breit, davon 10 m Bestandstrasse
» Neue Leitung in 5 m Abstand parallel zur Bestandsleitung

» Zusatzlicher Rodungsbereich 15 m ab neuer Leitung nach Osten

Bestandsleitung
B Bestandsleitung_DN900_BEST_0S_2022

Gehdlzfrei_Bestandsleitung
Trassen_und_Microvarianten_sensibles_PS 12 2023
- v
Bautrassen_sensibel
VA Bautrassen_sensibel
Gehdlzfrei_Trassen_sensibel

Vi

Abb. 2-1b: Beispielskizze der parallel zur Bestandstrasse verlaufenden Bautrasse fur ,sensible” Bereiche (25 m).
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Verlauf abseits der Bestandsleitung - ,nicht sensibel*:

» Bautrasse ges. 35 m breit
» Rodungsbereich entspricht einer Bautrassenbreite von insgesamt 35 m
» Bautrassenpuffer auf einer Seite ab neuer Leitung 15 m und auf der anderen 20 m. Die

jeweilige Seitenauspragung kann je nach Gelandelage oder Hindernissen variieren.

Trassen-_und_Microvarianten_nicht sensibel PS_12_2023

V]

[% Bautrassen_nicht-sensibel

Gehdlzfrei_Trassen_nicht sensibel

Vi

Abb. 2-1c: Beispielskizze der Bautrasse abseits der Bestandsleitung fur ,nicht sensible” Bereiche (35 m).

. Verlauf abseits der Bestandsleitung - ,sensibel”:

> Bautrasse ges. 25 m breit
» Rodungsbereich entspricht einer Bautrassenbreite von insgesamt 25 m
» Bautrassenpuffer auf einer Seite ab neuer Leitung 10 m und auf der anderen 15 m. Die

jeweilige Seitenauspragung kann je nach Gelandelage oder Hindernissen variieren.

Trassen_und_Microvarianten_sensibles PS 12 2023
V1
Bautrassen_sensibel
Bautrassen_sensibel
Gehdlzfrei_Trassen_sensibel

V1

Abb. 2-1d: Beispielskizze der Bautrasse abseits der Bestandsleitung fur ,sensible” Bereiche (25 m).

Die geplanten Trassenvarianten queren in ihrem Verlauf verschiedene Biotopstrukturen. Im Offenland
weisen die Arbeiten generell einen temporaren Charakter auf, sodass sich im Anschluss an die
Bauarbeiten betroffene Biotope entsprechend ihrem Ausgangszustand wiederherstellen kénnen. Auch
fur Ruderal- und Kahlschlagflachen wird davon ausgegangen, dass sich diese relativ zeitnah wieder
entsprechend ihrem Ausgangszustand entwickeln.
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Aufgrund der dauerhaft gehdlzfrei zu haltenden 10 m - Trasse ist in Waldflachen und sonstigen
Geholzbiotopen mit einem dauerhaften Biotopverlust der dortigen Geholz-Strukturen zu rechnen. Die
dbrigen Bereiche der Rodungsflachen in den betroffenen Wald-Bestanden sollen sich dagegen wieder
natUrlich entwickeln koénnen, wobei hier auf zusatzliche Anpflanzungen verzichtet werden soll
(Naturverjungung). Auf diesen Rodungsbereichen, die wieder zuwachsen kénnen, ist schon nach relativ
kurzer Zeit (etwa 5 bis 10 Jahre) mit dem Auftreten dichterer GebuUsch-Bestanden (national geschutztes
Biotop BK17) zu rechnen. Ein junger, struktureller Wald kann sich hier dann innerhalb von 20 bis 30
Jahren etablieren (national geschutztes Biotop BK13 oder BK23), wahrend ein stabiler Wald-Bestand
dafur etwa 50 bis 100 Jahre bendtigt. Bis ein naturnaher und selbstregulierender alter Wald-Bestand
entsteht, dauert es insgesamt circa 150 Jahre (ggf. Entwicklung eines FFH-Lebensraumtyps).

Stillgewasser werden nicht direkt gequert. Aufgrund der Nahe des geplanten Leitungsverlaufs zu
einzelnen Tumpeln oder Teichen, ist auch hier die Vertraglichkeit des Neubaus der Leitung auf die
Gewasser zu prufen. Im Rahmen des Baus der neuen Leitung kommt es zu einer Querung mehrerer
FlieBgewasser (bspw. £isch, Attert oder Schwebach). Fur die Querung betroffener Gewasserstrukturen
sind unterirdische Leitungsverlegungen geplant. Die Kreuzung der Gewasser geht mit einer zeitweisen
Umleitung der Gewasserldufe einher. Um die Auswirkungen auf die Umwelt und die Wasserlaufe so
gering wie mdglich zu halten, liegen vom Auftraggeber zwei Varianten (V1gew. UNd V2gew) fUr die
DurchfUhrung der Wasserlaufquerungen vor (vgl. Abb. 2-2a/b) (KUrzel gew. = Gewasser).

Gewasserquerung Vleew: Umleitung der Gewéasser mithilfe von Rohren (vgl. Abb. 2-2a). Diese Variante
wird nur verwendet, wenn nicht gentgend Platz fur die zweite Variante (V2gew.)
vorhanden ist oder die Eigentimer des Landes in der Nahe des Flusses nicht
bereit sind, ihr Land abzutreten.

Gewasserquerung V2qew: Umleitung der Gewasser Uber angrenzende Grundstlcke (vgl. Abb. 2-2b).
Diese Variante ist die bevorzugte Variante und ist umzusetzen bei sensibel
eingestuften Gewassern. Voraussetzung zur Anwendung der Variante ist
ausreichend Platz zur Umleitung der Gewasser im Umfeld. Die Unterquerung
mithilfe von Rohren (V1gew) wird nur verwendet, wenn Variante V2gew Nicht
moglich ist.

Fir die konkrete AusfUhrung der Arbeiten ist ein detaillierter Phasenplan fir die Arbeiten zur
Uberquerung von Wasserlaufen zu erstellen, der die gewéhlte Variante darstellt. Dieser Phasenplan
muss von SEBES und den zustandigen Behdrden genehmigt werden. Nach Beendigung der Arbeiten
ist ein Verlauf im ursprunglichen Gewasserbett vorgesehen.

Zu Beginn der Leitungsverlegung (hier: im noérdlichen Bereich) ist der Verlauf der Varianten 1 und 2
deckungsgleich, erst im Bereich énner dem Repp bei KM6 westlich von Useldange trennen sich die
Varianten auf (s. Abb. 2-3).

e \Variante 1 (Lange ca. 15,5 km): Die Variante 1 verlauft weitestgehend parallel zu der
bestehenden Trinkwasserleitung. Dabei sollen die bestehende CV Schankegriecht im Norden
und die bestehende CV Nospeltim Suden als Start- bzw. Endpunkt der neuen Leitung genutzt
werden.
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e Variante 2 (Lange Variante 2a: ca. 18 km, Variante 2b: ca. 17 km): Bei dieser Variante soll im
Bereich nérdlich des Industriegebiets bei Kehlen eine neue Schieberkammer gebaut werden
und mit der bestehenden CV Schankegriecht verbunden werden. Hierbei gibt es zwei
,2Untervarianten®, die sich gegen Ende der Variante 2 nérdlich von Nospelt auftrennen (bei Start
von KM16). Wahrend Variante 2a zum angesprochenen Industriegebiet Kehlen stddéstlich von
Nospelt weiterlauft, endet die Variante 2b dstlich von Nospelt.

Variante 1 und 2 queren in ihrem Verlauf mehrere internationale Schutzgebiete. Fur die FFH-Gebiete
LU0001013 “ Vallée de IAttert de la frontiere a Useldange" und LU0001018 “ Vallde de la Mamer et de
[Eisch" sowie fUr das Vogelschutzgebiet LU0002014 “ Valliées de I‘Attert, de la Pall, de la Schwébech,
ade [Aeschbech et de la Wéllerbaach" konnten im Rahmen des FFH-Screenings negative Auswirkungen
des Projektes auf die Natura 2000 - Gebiete nicht sicher ausgeschlossen werden. Daneben wird das in
der Ausweisungsprozedur befindliche nationale Naturschutzgebiet 75 , Wollefsbaach / Weierwisen* ge-
kreuzt.

35.00 m
Servitude ancienne Piste de chantier
conduite DN900 DN1100 hors zones
10.00 m sensibles

Terre
végétale

Déblai

10.00 m

Abb. 2-1e: Prinzipskizze der Bautrasse (35 m) fUr nicht sensible Bereiche (Stand 06.03.2023). Dokument vom Auf-
traggeber erhalten).
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25.00m
Servitude ancienne Piste de chantier
conduite DN900 DN1100 dans
10.00 m————= zones sensibles

Terre végétale et déblai
seront stockés hors des
zones senibles

@

—-—5.00 m—=

Déblai

Abb. 2-1f; Prinzipskizze der Bautrasse fUr sensible Bereiche. In den auf Basis vorangegangener Untersuchungen
als sensibel eingestuften Bereichen kann die Trasse auf 25 m reduziert werden (Stand 06.03.2023).

Dokument vom Auftraggeber erhalten).

Déviation du feuwe ans des fuyansx
DN dependra cu débit du feuve

V1

Digue étanche

S gppgs| SYndicat des Eaux du Barrage dEschsur-Sire
P 20U st Veris, L9150 Escrsr S

crarier:

st

Te W
Eoie 1 /350] 01270672003 | Piani 00T

Abb. 2-2a: Prinzipskizze V1 der Gewéasserquerung (Stand 14.06.2023). Umleitung des Flusses in Rohren. Der
Durchmesser der Rohre wird durch die Durchflussmenge des Flusses bestimmt. Die Arbeiten werden

unterhalb der Rohre durchgefihrt. Dokument vom Auftraggeber erhalten.
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Nouvelie concuite en attente

V2

Lit o fewe. Déviation du it du flewwe

< gppps| Syndicat des Eaux du Bamage dEschsur-Sire
e 0 Un Qe Verts, L9150 Excvor-Sre-

crorser

Ot

Te u
Ewle  1/750| Gie_12/06/2073 | Plant 0007]

Abb. 2-2b: Prinzipskizze V2 der Gewasserquerung (Stand 14.06.2023). Umleitung des Flusses in Rohren.
Dokument vom Auftraggeber erhalten. Umleitung des natlrlichen Flusslaufs auf die angrenzenden
Grundstticke.

Abb. 2-3 (nachste Seite): Ubersicht (iber die Trassenvarianten und deren Lage in Bezug auf FFH-Gebiete (dunkel-
grun schraffiert), Vogelschutzgebiete (orange schraffiert), Naturschutzgebiete (hellgrin): Variante 1 in Rot, Variante
2a in Lila, Variante 2b in Blau, Variante 3 in Pink (gestrichelt), lokale Mikrovarianten in Gelb. Kartengrundlage: To-
pographische Karte 1:100 000: © Kataster- und Topographieverwaltung (2006). ZSC: © Ministerium fur Umwelt,
Klima und nachhaltige Entwicklung (2021). ZPS: © Ministerium fur Umwelt, Klima und nachhaltige Entwicklung
(2021). GroBherzogtum Luxemburg. Alle Rechte vorbehalten. Weitergabe und Vervielfaltigung untersagt.
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2.2.

Relevante Wirkfaktoren

Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets oder weiterer geschitzter Arten
kénnen infolge einer Vielzahl verschiedener Wirkfaktoren eintreten. Das gemeinsame Auftreten ver-
schiedener Wirkfaktoren ist hierbei die Regel.

Die durch ein Vorhaben hervorgerufenen Auswirkungen auf die Umwelt kénnen in bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkungen unterschieden werden.

Baubedingte Umweltauswirkungen

Baubedingte Umweltauswirkungen sind in der Regel auf die Bauphase des Vorhabens beschrénkt
und somit nur von temporarer Dauer. Das fur die geplanten Arbeiten optimalerweise bendtigte Bau-
feld betragt 35 m und umfasst den eigentlichen Leitungsgraben, sowie die parallel verlaufende
BaustraBe, eine Arbeitszone fur die Bereitlegung der Rohrstlicke sowie das Mutterboden- und dem
Bodenaushublager. Wahrend der Bauphase entstehen temporéare Larmemissionen im Zuge des er-
hoéhten Verkehrsaufkommens durch Baustellenfahrzeuge, sowie durch die durchzufihrenden Ro-
dungsarbeiten.

Die innerhalb des bendtigten Baufeldes befindlichen Geholze werden im Zuge der Bauphase gero-
det. Hierbei ist es vorgesehen die gesamte Trasse innerhalb der gesetzlich vorgegebenen Rodungs-
zeiten (von 1. Oktober bis 28./29. Februar) unter Mitberlicksichtigung der artenspezifischen Ro-
dungstermine am Stlick zu roden, um spéteren Verzdgerungen aufgrund von Nachrodungsarbeiten
zu vermeiden. Je nach festgestellter Betroffenheit nachgewiesener Arten und/oder Lebensraumty-
pen kann das Baufeld dabei abschnittsweise auf 25 m, kleinflachig auf 20 m reduziert werden (s.
Kap. 2.1. - Einstufung in ,sensible” und ,nicht sensible” Bereiche), was mit einem verringerten ro-
dungsbedingten Flachenverlust einhergeht. Auf den beanspruchten Flachen kommt es voraussicht-
lich zu Bodenverdichtungen durch schwere Bau- und Transportmaschinen. Nach Abschluss der
Bauarbeiten ist ein dauerhaft ,gehdlzfreier* Streifen einer Breite von 10 m zu belassen. Nach Bau-
ende koénnen die Ubrigen Flachen — d.h. mit Ausnahme des 10 m freizuhaltenden Streifens — wieder
rekultiviert und in die forstwirtschaftliche bzw. landwirtschaftliche Nutzung integriert werden. Fur die
Offenlandbereiche (ohne Gehdlze) ist hier von einer kurzfristigen Wiederherstellung (von wenigen
Jahren) der 6kologischen Funktion auszugehen, wahrend dies bei Gebusch- (ca. 5-10 Jahre) und
Jungwaldbestanden (ca. 20-30 Jahre) mittelfristig, und bei Waldbestanden langfristig (mehrere Jahr-
zehnte bis 100 Jahre) der Fall sein wird (wenn die vorgesehenen Pflege- und Entwicklungsmafnah-
men entsprechend umgesetzt werden).

Anlagebedingte Umweltauswirkungen

Anlagebedingte Umweltauswirkungen beziehen sich auf die durch die Leitungstrasse und/oder ihre
erforderlichen Nebenanlagen hervorgerufenen Bodenveranderungen und Lebensraumverluste. Im
Offenland weisen die Arbeiten generell einen temporaren Charakter auf, sodass sich im Anschluss
an die Bauarbeiten betroffene Biotope entsprechend ihrem Ausgangszustand wiederherstellen
kédnnen. Um mechanischen Schaden durch bspw. Windwurf oder Wurzeln an der Leitung
vorzubeugen als auch zur Gewahrleistung einer uneingeschrankten Zuganglichkeit der Leitung
(Wartungs- und Reparaturarbeiten) ist in der Regel ein 10 m - geholzfreier Schutzstreifen erforderlich.
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Betriebsbedingte Umweltauswirkungen

Wahrend des Betriebs der Wasserleitung sind nahezu keine Umweltauswirkungen zu erwarten. Im
Rahmen von Reparaturarbeiten kann es kurzzeitig zu betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens
kommen. Der 10 m freizuhaltende Schutzstreifen muss jahrlich gepflegt werden. Hierdurch kommt
es kurzfristig zu temporaren Larmemissionen im Zuge von Mahdarbeiten entlang der Trasse.
Insbesondere im Hinblick auf Tierpopulationen kénnen neben dem direkten Flachenentzug und dem
damit verbundenen Verlust an Lebensraumen auch Scheuch- oder Lockwirkungen durch akustische
und optische Reize oder ein erhdhtes Mortalitatsrisiko (Kollisionen im StraBenverkehr, Vogelschlag
an Windkraftanlagen u.A.) zu erheblichen Beeintrachtigungen von lokalen Populationen fihren. Die
im Rahmen der vorliegenden Studie relevanten Wirkfaktoren sind in Tabelle 2-1 zusammengefasst
und werden im Folgenden kurz erlautert.

Direkter Flachenentzug, Veranderung von Habitatstrukturen und abiotischen Standortfaktoren

Zumindest in Teilbereichen des Planungsareals ist von einer Uberbauung bzw. Versiegelung und
damit von einem direkten Flachenentzug auszugehen. Durch die Rodungen von Geholzstrukturen
und abschnittsweise der Gewasserunterquerung ist dardber hinaus mit einer Verdnderung
bestehender Habitatstrukturen und Standortfaktoren zu rechnen; das Abholzen von Waldflachen hat
zudem eine Anderung der Lichtverhaltnisse und somit der Temperatur zur Folge und flhrt zu einer
erhéhten Nahrstofffreisetzung. In den Offenlandbereichen sind die Veranderungen dagegen nur
kurzfristig und die Habitate sollen sich nach dem Bauvorhaben wieder entwickeln kénnen.

Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust

Im Zuge der Baufeldeinrichtung und wahrend der BaumaBnahmen ist mit Fallenwirkungen und
infolgedessen mit Tierverlusten zu rechnen. Dies betrifft in erster Linie standorttreue und wenig
mobile, am oder im Boden lebende Arten (Amphibien, Reptilien, bodenbewohnende Saugetiere und
Wirbellose).

Nichtstoffliche Einwirkungen

Baubedingt kann es zu Scheuchwirkungen aufgrund von Larm, Erschitterungen und Vibrationen
der eingesetzten Baumaschinen kommen. Ein erhohter Betrieb im Gebiet kann zudem eine
vertreibende Wirkung auf Tiere haben, insbesondere auf scheue Arten. Andererseits kann es durch
optische und akustische Reize zur Anlockung von Tieren (besonders Insekten) kommen, ggf. mit
Fallenwirkung.

Stoffliche Einwirkungen

Im Rahmen von Rodungsarbeiten und Bodenbewegungen kénnen bei Regenereignissen wahrend
der Bauphase durch oberflachlich abflieBendes Wasser vermehrt (Fein-)Sedimente in Gewasser
eingetragen werden; dies kann zu einer Schadigung von Wasserorganismen flhren.

Beeinflussung von Arten und Organismen

Durch Materialtransporte sowie den gesteigerten Betrieb im Gebiet kann es unbeabsichtigt zu
einer Foérderung gebietsfremder und ggf. invasiver Arten kommen.
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Tab. 2-1: Wirkfaktoren, die Beeintrachtigungen auslésen kénnen (nach LAMBRECHT ET. AL. 2004 UND LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007). Die fur die Studie relevanten Wirkfaktoren sind farbig und fett hervorgehoben.

Wirkfaktorengruppe

Direkter Flachenentzug
Veranderung der Habitatstruktur/Nutzung

Veranderung abiotischer Standortfaktoren

Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust

Nichtstoffliche Einwirkungen

Stoffliche Einwirkungen

Strahlung

Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen

Sonstiges

Wirkfaktoren

Uberbauung/Versiegelung

Direkte Veranderung von Vegetations-/Biotopstrukturen
Verlust/Anderung charakteristischer Dynamik

Intensivierung der land-, forst- und fischereiwirtschaftlichen Nutzung
Kurzzeitige Aufgabe habitatpragender Nutzung/Pflege

(Langer) andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung/Pflege
Verénderung des Bodens bzw. Untergrundes

Verénderung der morphologischen Verhaltnisse

Veranderung der hydrologischen/hydrodynamischen Verhaltnisse
Veranderung der hydrochemischen Verhéltnisse (Beschaffenheit)
Veranderung der Temperaturverhéltnisse

Veranderung anderer, v.a. klimarelevanter Faktoren (z.B.
Beschattung)

Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust
Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust
Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust
Akustische Reize (Schall)

Bewegung/Optische Reizausldser (Sichtbarkeit, ohne Licht)
Licht (auch Anlockung)

Erschitterungen/Vibrationen

Mechanische Einwirkung (z.B. Tritt, Luftverwirbelung, Wellenschlag)
Stickstoff- und Phosphatverbindungen/Nahrstoffeintrag
Organische Verbindungen

Schwermetalle

Sonstige durch Verbrennungs- und Produktionsprozesse entstehende

Schadstoffe

Salz

Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub, Schwebstoffe
und Sedimente)

Olfaktorische Reize (Duftstoffe, auch Anlockung)
Arzneimitttelriickstande und endokrin wirkende Stoffe
Sonstige Stoffe

Nichtionisierende Strahlung/Elektromagnetische Felder
lonisierende Strahlung/Radioaktive Strahlung
Management gebietsheimischer Arten
Férderung/Ausbreitung gebietsfremder Arten
Bekadmpfung von Organismen (Pestizide u.a.)
Freisetzung gentechnisch veranderter Organismen
Sonstiges
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FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2: Prifung der Vertraglichkeit)

3.1. Anlass und Aufgabenstellung

Fur jedes Vorhaben, das geeignet ist, die Erhaltungsziele eines Natura 2000-Gebiets zu beeintrachti-
gen, verlangt der Gesetzgeber die Durchfuhrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung. In diesem Zusam-
menhang sind auch die durch Umsetzung mehrerer Vorhaben gegebenenfalls kumulativ entstehenden
Beeintrachtigungen eines Gebiets zu untersuchen.

Die Bewertung und Einschéatzung zur Beurteilung der Erheblichkeit eines Projektes auf die Schutzziele
eines jeweiligen FFH-Gebietes basiert auf der Grundlage verschiedener Fachliteratur, sowie
Kenntnissen zu Okologie und Vorkommen der jeweilig betroffenen Art und/oder des Lebensraumtypen.
Als Hilfestellung zur Beurteilung der Erheblichkeitsschwelle werden unter anderem die
Fachkonventionsvorschldge (Orientierungswerte) nach LAMBRECHT & TRAUTER (2007) herangezogen.

Sie bieten einen validen und differenzierten
A Orientierungsrahmen  fir die Beurteilung
entsprechender  Lebensraumverluste  der

durch das Vorhaben betroffenen
Erhaltungsziele eines FFH-Gebietes. Die
Vorschlage der Fachkonventionen bestehen
jeweils aus einer Grundannahme und funf
Prufkriterien (A-E) (s. Abb. 3-1a). Ob eine
Erheblichkeitsschwelle Uberschritten wird, ist
anhand dieser Kriterien zu prifen. Dabei
Abwelchung von der Grundannahme: mussen alle Kriterien erfullt werden, um den
Priifung von § Kriterien und Erflillung der definierten Bedingungen : : H : B
Emgnff als nicht erheblich und damit als
zulassig zu bewerten.

Grundannahme

Abb. 3-1a: Prinzipieller Aufbau der Fachkonventionsvorschlage (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007).

Die Rahmenbedingungen zur Durchftihrung einer FFH-Vertraglichkeitsprafung sind in Art. 6 der Fauna-
Flora-Habitatrichtlinie’ (FFH-Richtlinie) festgelegt. Nach Art. 32 des Naturschutzgesetzes? missen alle

" Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen.

2 Loi du 18 juillet 2018 concernant la protection de la nature et des ressources naturelles et modifiant
1°  la loi modifiée du 31 mai 1999 portant institution d’un fonds pour la protection de I'environnement ;
2°  laloi modifiée du 5 juin 2009 portant création de I'’Administration de la nature et des foréts ;
3° laloi modifiée du 3 ao(t 2005 concernant le partenariat entre les syndicats de communes et I'Etat
et la restructuration de la démarche scientifique en matiere de protection de la nature et des ressources naturelles.
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Plane und Projekte, die, fur sich genommen, oder im Zusammenwirken mit anderen Planen und
Projekten, eine Beeintrachtigung eines Natura 2000-Gebiets zur Folge haben koénnen, auf ihre
Umweltvertraglichkeit hin gepruft werden. Diese Regelung umfasst auch die Vorgaben des Artikels 6
der FFH-Richtlinie (vgl. Box 3-1). Weitere Details zu Umfang und Inhalt von FFH-
Vertraglichkeitsprifungen sind in der GroBherzoglichen Verordnung vom 1. Marz 2019 geregelt.

Die Empfehlungen der Europaischen Kommission (2001) enthalten detaillierte Informationen zu Aufbau
und Umfang des Prafverfahrens. Demnach gliedert sich eine FFH-Vertraglichkeitsprafung in mehrere
aufeinander folgende Prifschritte, die nachstehend kurz beschrieben werden (vgl. Abb. 3-1). Der
Aufbau dieser Studie basiert auf dem entsprechenden Leitfaden des Ministeriums fir Umwelt, Klima
und nachhaltige Entwicklung (SAAD et al. 2016).

Phase 1

Wahrend der ersten Phase (Vorprifung bzw. Screening) wird gepruft, ob die Notwendigkeit zu einer
detaillierten Prifung besteht. Kann als Ergebnis des Screenings eine erhebliche Beeintrachtigung von
Schutz- und Entwicklungszielen eines FFH-Gebiets ausgeschlossen werden, so kann auf eine detail-
lierte Prifung verzichtet und die Genehmigung zur Durchfihrung des betroffenen Projekts erteilt wer-
den. Fur den geplanten Neubau der Trinkwasserleitung wurde im Rahmen einer FFH-Vorprifung
(Phase 1) die Notwendigkeit einer detaillierten Prifung (Phase 2) festgestellt (EFOR-ERSA 2022).

Box 3-1: Auszug aus Artikel 32 des Naturschutzgesetzes vom 18. Juli 2018.

« (1) Sans préjudice du chapitre 12 et de ses reglements d'exécution, tout plan ou projet non directement lié ou nécessaire a la
gestion d'une zone Natura 2000 mais susceptible d affecter cette zone de maniere significative, individuellement ou en conju-
gaison avec dautres plans et projets, fait I'objet d'une évaluation des incidences sur cette zone eu égard aux objectifs de
conservation de cette zone.

(2) L évaluation des incidences est effectuée le cas échéant en plusieurs phases .

1°une évaluation sommaire des incidences . elle identifie les conséquences possibles du plan ou du projet du paragraphe
Ter sur une zone Natura 2000 et établit si ce prédiit plan ou projet risque daffecter une zone Natura 2000 de maniere
significative ; a défaut pour I'évaluation sommaire d ‘écarter tout risque que la zone Natura 2000 soit affectée de maniere
significative, une évaluation des incidences doit étre effectuee ;

2° une évaluation des incidences : elle est effectuée dans I'hypothese ou un risque pour la zone Natura 2000 n‘a pas pu
étre exclu dans le cadre de I'évaluation sommaire ; elle identifie le risque encouru a cause au plan ou projet par une
zone Natura 2000 en fonction des objectifs et mesures de maintien ou de rétablissement de | état de conservation des
especes et habitats de la zone , |'évaluation identifie si le plan ou projet aura des incidences négatives sur la zone en
portant atteinte a l'intégrité de cette zone ;

3°'évaluation des incidences est a compléter par une évaluation des solutions alternatives, lorsque /'évaluation ne permet
pas d'exclure des incidences négatives sur une zone Natura 2000,

4°['‘évaluation des incidences est a compléter, le cas échéant. par des mesures compensatoires dans

les conditions de /article 33.

(3) Le contenu de I'évaluation sommaire et le contenu de I'évaluation des incidences sont précisés par vole de reglement grand-
aucal. Les prédits contenus comprennent au moins une identification, une description du plan ou projet du paragraphe Ter,
l'évaluation des risques sur une zone Natura 2000, une évaluation aes effets directs et indirects du plan ou projet au paragraphe
Ter quant aux objectifs de conservation de la zone Natura 2000 concernée et | évaluation aes incidences négatives sur une zone
Natura 2000. »
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Phase 2

Die Notwendigkeit einer detaillierten Prifung in Phase 2 (Prifung auf Vertraglichkeit) ist stets dann
gegeben, wenn negative Auswirkungen der Umsetzung eines Projekts auf die Erhaltungsziele eines
Natura 2000-Gebiets wahrend der Screening-Phase nicht sicher ausgeschlossen werden kénnen. Der
Inhalt der vorliegenden Studie entspricht der Phase 2 einer FFH-Vertraglichkeitsprifung.

Phase 3

Besagt das Ergebnis der eigentlichen Vertraglichkeitsstudie (Phase 2), dass die Umsetzung eines
Projekts zu erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele von Natura 2000-Gebieten fUhren
wlrde, muss eine Prufung von Alternativen erfolgen (Phase 3). Als Alternatividésungen kommen, insoweit
die Erhaltungsziele eines Gebiets an den Alternativstandorten nicht oder in deutlich geringerem Ausman
beeintrachtigt werden, andere fur die Umsetzung des Projekts geeignete Standorte in Frage. Weitere
Alternatividsungen kénnen gegebenenfalls in einer Veranderung oder Verringerung des Projektumfangs
bestehen, bei bestimmten Projekten auch in der Abanderung des zeitlichen Ablaufs. Eine stets zu
berlcksichtigende Alternative ist die Null-Variante, d.h. der Verzicht auf die Umsetzung des Projekts.

Im Rahmen der vorliegenden Studie werden bereits mehrere Varianten (Var. 1 & Var. 2a/b) sowie
einzelne Microvarianten auf ihre Vertraglichkeit hin Uberprift. Weiterhin sind die Varianzen in der
Trassenbreite Bestandteil der Alternativen. Der Inhalt der vorliegenden deckt folglich auch die Phase 3
einer FFH-Vertraglichkeitsprifung ab.

Phase 4

Falls — mit Ausnahme der Null-Variante — keine Alternatividsung verfugbar sein sollte, ist in Phase 4 der
FFH-Vertraglichkeitsprufung der Frage nachzugehen, ob trotz der Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
die Umsetzung des Projekts aufgrund ,zwingender Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses”
erfolgen muss. Zwingende Grunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses sind insbesondere die
Gesundheit und die Sicherheit des Menschen sowie der Umweltschutz. Dem Auslegungsleitfaden der
Europaischen Kommission (2007) sind detaillierte Interpretationen zu diesen Begrifflichkeiten zu
entnehmen.

Sollte ein Projekt aufgrund zwingender Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses zur
Umsetzung gelangen, so ist die Prafung von AusgleichsmaBnahmen, welche die Koharenz des Schutz-
gebietsnetzes Natura 2000 sicherstellen, vorzunehmen. Die Europaische Kommission ist diesbezuglich
zu informieren.




Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung

Stehtder Plan/Projekt/Vorhaben in direktem Zusammenhang mit den MNatur- W
Erhaltungsmaknahmen desNatura 2000-Gebiets oder ist er flr solche J

notwendig?

Phase 1 : Vorpriifung (.Screening®)

Kéinnen Beentréchticungen des Natura 2000-Gebiets durchden la, Genehmigung kann erteilt
Plan,/ProjektNorhaben auch im Zusammenwirk en mit and eren werden

Planen/Projekten/Vorhaben sicher ausgeschlossen werden?

Mein, Vorhaben ist (zundchst)
unzuldssig

Phase 4: Ausnahmepriifung
Uberwiegen des dffentlichen Interesses und Kohdrenzsicherung
Schlieft dasGebiet einen prioritaren Lebensraum oder eine prioritare Art ein?

-

Steht der Plan/Projekt/Vorhaben im Gimt‘smif‘ﬁm‘?“"dﬂﬁw
Zusammenhang mit der Uberwisgenden offentlichen
Gesundheit/Sicherheit des Menschen Interesses? J
bzw. hat es bedeutendeglnstige
Auswirkungen auf die Umwelt?

la, Genehmigung kann erteilt werden.
AusgleichsmaBnahmen werden
e zetroffen zur Sicherung der Kohdrenz
des MNatura 2000-Netzes. Mitteilung
an die Europdische Kommission!

Mein, Vorhaben ist unzuldssig

GibtesandereGrindedes h

Uberwiegenden &ffentlichen
Interesses? Riicksprache mit der
Europaischen Kommission!

Abb. 3-1: Ablaufschema einer FFH-Vertraglichkeitsprifung (modifiziert nach SAAD et al. 2016).
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3.2. Ergebnisse des Scoping-Termins

Ein Scoping-Termin zur Klarung des Untersuchungsumfangs wurde am 12.10.2022 durchgefuhrt.

Die Ergebnisse bzw. Forderungen des Scoping-Termins wurden in vorliegendem Dokument bertcksich-
tigt. Die finale Fassung des Protokolls (17.01.2023) ist Anhang A 01 zu entnehmen.

3.3. Vorliegende Daten und durchgefihrte Untersuchungen

Aufbauend auf den Ergebnissen des FFH-Screenings sowie der artenschutzrechtlichen Vorprifung
(EFOR-ERsA 2022) wurden im Rahmen der Detailprifung nachfolgend gelistete Feldstudien
durchgefuhrt. Erganzend hierzu erfolgten Abfragen Gber die CENTRALE ORNITHOLOGIQUE DU LUXEMBOURG
(COL) sowie uber die Online-Datenbank des Naturkundemuseums Luxemburgs (MNHNL, INATURALIST
& GBIF 2019). Die in der vorliegenden Studie getroffenen Aussagen zur Beeintrachtigung von
Schutzzielen und Arten basieren weitgehend auf den durchgefUhrten Gutachten. Detaillierte Angaben
zu Untersuchungsumfang, Methodik und Ergebnissen sind den jeweiligen Fachgutachten zu
entnehmen.

Im Rahmen der Erstellung des vorliegenden Dossiers wurden 2022 die innerhalb des 35 m —
Baufeldes betroffenen Biotope entlang der aktuellen Trassenvarianten erfasst. Zusatzlich erfolgte
ein Abgleich und eine Anpassung an das aktuelle Waldbiotopkataster.

Im Rahmen des Waldbiotopkatasters als auch der durchgefuhrten Biotopkartierung wurde unter
anderem der FFH-Lebensraumtyp 3260 ,Fliefgewdsser der planaren bis montanen Stufe mit
flutender Vegetation des Ranunculion fluitantis oder flutenden Wasserrmoosen* kartiert. Um das
konkrete Vorkommen der sensiblen Wasservegetation in betroffenen Bereichen sicher abgrenzen
zu kdnnen, wurde im Juli 2023 eine Feldstudie zum Vorkommen des FFH-LRTs entlang der Tras-
sen durchgefuhrt.

Zur Abschatzung des tatsachlichen Vorkommens von Brut- und Greifvdégeln im Gebiet erfolgte
2022 eine ornithologische Feldstudie (Brutvogelkartierung; Horsterfassung, Hohlenkartierung).
Ein Besatzkontrolle der Horste wurde 2023 wahrend der Brutzeit durchgeftihrt (s. Anhang A 03;
EFOR-ERSA & ANDRE THIEL 2024).

Weiterhin wurden, zur Abschatzung der Erheblichkeit des Eingriffs auf die Avifauna, Daten der
COL angefragt. Diese flossen in die Bewertungen mit ein. Genaue Standortkoordinaten von Brut-
revieren und/oder Horststandorten liegen nicht vor.

Um das tatsachliche Vorkommen und die Erheblichkeit des geplanten Eingriffs auf die Fleder-
mausfauna im Einflussbereich des untersuchten Vorhabens zu klaren wurden 2022 detaillierte
fledermauskundliche Untersuchungen in verschiedenen Waldbereichen durchgefthrt (s. An-
hang A 04; PROCHIROP 2024). Auf eine Untersuchung der Fledermausfauna in den betroffenen
Offenlandbereichen wurde dagegen verzichtet, da die Artenvielfalt in naturnahen Laubwaldern
erfahrungsgeman hoher ist als in offenen landwirtschaftlich genutzten Flachen, wobei auf den
letztgenannten Flachen zudem eine Wiederherstellung der Ausgangslage auch relativ kurzfristig
wieder moglich ist.
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VI Zur Abschéatzung der Erheblichkeit des Eingriffs auf die Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
wurde 2022 eine entsprechende detaillierte Feldstudie zur Beurteilung des tatsachlichen Vorkom-
mens dieser durchgefuhrt (s. Anhang A 05; EFOR-ERSA 2024).

VII. Zur Abschatzung eines moglichen Konfliktpotentials fur die Wildkatze (Felis silvesiris) im Zuge
der Planumsetzung sowie zur Vermeidung und Minderung maglicher Verbotstatbestande fur die
Art, wurde - basierend auf vorliegenden Daten und unter Abstimmung mit dem Wildkatzenspezi-
alisten MARC MOES - ein MaBnahmenkonzept fur die Art erarbeitet (EFOR-ERSA & MARC MOES 2024,
s. Anhang A 06).

VIII. Aufgrund der unmittelbaren Nahe eines ganzjahrig wasserfihrenden Teiches zu Variante 2a, wur-
den zur Klarung des tatsachlichen Vorkommens von Amphibien Detailstudien durchgefihrt
(s. Anhang A 07).

IX. Um die Erheblichkeit des geplanten Eingriffs auf den GroBen Feuerfalter (Lycaena dispar) und
des Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina) im Einflussbereich des untersuchten Vor-
habens zu klaren wurden 2022 detaillierte Untersuchungen durchgefuhrt (s. Anhang A 08; EFOR-
ERsA 2024).

X. Das einzige Vorkommen der Helm-Azurjungfer in Luxemburg an der Wollefsbaach wird durch
das geplante Projekt gequert. Um die tatsachliche Beeintrachtigung der Art durch das Vorhaben
abschétzen zu kénnen, wurde 2022 eine entsprechende Feldstudie durchgefuhrt. Ergebnisse
sowie vorgeschlagene MalBnahmen zum Schutz der Art erfolgten in enger Zusammenarbeit mit
dem Buro EcoTopP (Herr Roland PROESS) (s. Anhang A 09; EFOR-ERSA 2024).

. Detaillierte Feld-Ornithologische Studie (ANDRE THIEL; EFOR-ERSA 2024)  (Anhang A 03)

. Detailstudie Fledermause (PROCHIROP 2024) (Anhang A 04)
. Detailstudie Haselmaus (EFOR-ERsA 2024) (Anhang A 05)
. Artenschutzrechtliche Konflikteinschatzung

fur die Wildkatze (EFOR-ERsA & MARC MOES 2024) (Anhang A 06)
. Detailstudie Amphibien (EFOR-ERsA 2024) (Anhang A 07)
. Detailstudie Schmetterlinge (EFOR-ERsA 2024) (Anhang A 08)
. Detailstudie Libellen (EFOR-ERsA 2024) (Anhang A 09)
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3.4.

Qualitat der Datengrundlagen

Zur Feststellung der Erheblichkeit des Eingriffs auf Brutvogel, hier insbesondere auf Greifvogel,
wurden rezente Daten zu Brutrevieren und Nahrungshabitaten von der COL Ubermittelt. Eine
prazise Lokalisierung der Brut- und Horststandorte wurde nicht mitgeteilt, wodurch lediglich
eine Abschatzung einer moglichen Erheblichkeit des Eingriffs mithilfe vorgelegter Daten
moglich war. Um dennoch eine detaillierte Grundlage zur Abschatzung einer potentiellen
Erheblichkeit des Eingriffs auf Greifvogel beurteilen zu kdnnen, erfolgte 2022 eine Kartierung
der Brutorte mit anschlieBender Besatzkontrolle. Somit ist von einer vollstandigen
Datengrundlage in Hinblick auf eine Einschatzung der Erheblichkeit des Eingriffs auf Greifvdgel
auszugehen.

Es fehlen Daten, um das gesamte Vorkommen des FFH-LRT 3260 (FlieBgewasser der planaren
bis montanen Stufe mit flutender Vegetation des Ranunculion fluitantis oder flutenden Wasser-
moosen) innerhalb des FFH-Gebietes abschéatzen zu kdnnen, wodurch eine Ermittlung des
,quantitativen-absoluten Flachenverlustes" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) nicht mdglich
war. Diese scheinen im Rahmen der Waldbiotopkartierung nicht alle detailliert erfasst worden
zu sein, bzw. veraltet. Im Rahmen einer erneuten Kartierung 2023 der innerhalb des Baufeldes
erfassten Lebensraumtypen 3260 erfolgte eine prazise Abgrenzung der Lebensraumtypen, so-
dass von einer vollstandigen Datengrundlage auszugehen ist.

Es bestehen Unstimmigkeiten der fir das jeweilige FFH-Gebiet erstellten
Standarddatenbégen- und Managementplanen, was die Feststellung des Vorkommens von im
Gebiet erfasster Schutzziele erschwerte. Zur Ermittlung des ,quantitativen-absoluten
Flachenverlustes" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) wurden teils neue Berechnungen der
FlachengréBen einzelner Lebensraumtypen gemal der aktuellen Waldbiotopkartierung erstellt,
da die vorliegenden Hektar - Angaben in den Dokumenten teils nicht mehr dem Status quo
entsprechen.

In Bezug auf die in der FFH-Vertraglichkeitsprifung behandelten Lebensraumtypen und Arten liegen
nach Durchfihrung der in Kap. 3.3. gelisteten Feldstudien alle Daten vor, die zu einer Beurteilung der
Erheblichkeit des Eingriffs benotigt werden.
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3.5. Beschreibung der Natura 2000-Gebiete und ihrer Erhaltungsziele

Die nachfolgenden Beschreibungen sowie Ergebnisse der jeweils durch das Projekt betroffenen FFH-
Gebiete wurden vornehmlich dem FFH-Screening (Phase 1) (EFOR-ERSA 2022) entnommen. Anderun-
gen oder Ergénzungen, die auf neuen Erkenntnissen, unter anderem aufgrund der aktuell durchgefihr-
ten Feldstudien bzw. Aktualisierungen des Biotopkatasters beruhen, wurden entsprechend erganzt.

3.5.1. FFH-Gebiet LU0001013 , Valliée de IAttert de la frontiere a Useldange'

Das FFH-Gebiet LU0001013 , Vallee de IAttert de /a frontiere a Useldange” (Gesamtflache: ca. 885 ha)
erstreckt sich entlang dem Tal der Aftert und deren Nebengewassern (groBere Zuflisse: Fal// und
Koulbich) von der belgischen Grenze bis Reichlange im Westen von Luxembourg. Das Natura 2000-
Gebiet liegt hauptséachlich im Bereich der Wuchsbezirke , Aftert-Gutland* und , Oesling-Voriand*, wobei
auch weniger groBe Flachen des FFH-Gebiets in den Wuchsbezirken ,Alzeffe-, Atferi- und
Mittelsavertal' und , Suedliches Hochoesling" zu finden sind (ADMINISTRATION DES EAUX ET FORETS 1995).

Die folgenden Flachenangaben basieren auf dem aktuell gultigen Gebietsmanagementplan (ANF
2017). Etwa ein Drittel der Gebietsflache wird landwirtschaftlich genutzt. Der Schwerpunkt liegt auf
Grunlandflachen (ca. 91 % der landwirtschaftlichen Nutzflache). Ein GroBteil dieses Grunlandes wird
intensiv bewirtschaftet, wobei ca. 13 ha im FFH-Gebiet wenig gedingte Feuchtwiesen darstellen.
Weitere 62 % des FFH-Gebiets werden von Waldflachen eingenommen, wobei Laubwalder dominieren
(etwa 75 % der Waldflachen). Am haufigsten vertreten sind Waldmeister-Buchenwalder und Eichen-
Hainbuchenwalder. Etwa ein Funftel der Waldflache wird von Nadelwaldern bedeckt, die von der Fichte
dominiert werden.

Im Gebiet gibt es neun Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-Richtlinie, wovon gemal dem aktuellen
Standarddatenboden zwei prioritAre  Lebensraumtypen darstellen. GemaB der aktuellen
Waldbiotopkartierung (WEVELL VON KRUGER 2022) stellen einige Bereiche der ehemals als prioritarer
Lebensraumtyp Auenwald kartierten Walder nun andere Laubwalder dar. Im Rahmen der Erfassungen
wurden zudem Abschnitte der Affertals FFH-LRT 3260 (FlieBgewasser der planaren bis montanen Stufe
mit flutender Vegetation des Ranunculion fluitantis oder flutenden Wassermoosen) aufgenommen.
Aufgrund der Wasserqualitdt hat das Gebiet eine besondere Bedeutung fir das Bachneunauge
(Lampetra planer) und beherbergt darlber hinaus das einzige landesweite Vorkommen der Helm-
Azurjunger (Coenagrion mercuriale). Weiterhin besitzt das Gebiet eine groBe Bedeutung fur die
Wimperfledermaus und das GroBe Mausohr (Myotis emarginatus, Myotis myols), da jeweils groBere
Kolonien anzutreffen sind (Angaben stammen aus dem Standarddatenbogen des FFH-Gebiets, EEA
2021a).
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3.5.1.1 Erhaltungsziele und -zustand

Die Erhaltungsziele des FFH-Gebiets LU0001013 , Valliée de IAttert de la frontiere a Useldange” wurden
der groBherzoglichen Verordnung vom 15. Juli 2022 zur Neuausweisung des Schutzgebiets
LUO0001013* und dem entsprechenden EU-Standarddatenbogen (EEA 2021a) entnommen und anhand
des Managementplans flr das FFH-Schutzgebiet® erganzt.

Zum Schutz der einzelnen genannten Zielarten (-gruppen) sind folgende prioritare SchutzmaBnahmen
in Artikel 3 der groBherzoglichen Verordnung vom 15. Juli 2022 formuliert:

Vallée de I'Attert de la frontiére a Useldange (LU0001013)

1° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der FlieBgewasser der
planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion (3260):

(@) Erhalt und Verbesserung der Wasserqualitat und der Hydromorphologie der Affert und
ihrer Nebenflisse;

(b) Wiederherstellung der naturlichen Auendynamik;

(c) Wiederherstellung der 6kologischen Vernetzung von Wasserlaufen;

(d) Anlage von Krautschutzstreifen entlang der Wasserlaufe;

2° FErhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen des
Bachneunauges Lampetra planeriund der Groppe Cottus gobio.
(@) Erhalt und Verbesserung der Wasserqualitat und der Hydromorphologie der Affertund
ihrer Nebenflisse;
(b) Wiederherstellung der naturlichen Auendynamik;
(c) Wiederherstellung der 6kologischen Vernetzung von Wasserlaufen;
(d) Anlage von Krautschutzstreifen entlang der Wasserlaufe;

3° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population der Helm-
Azurjungfer Coenagrion mercuriale:
(@ Erhalt und Verbesserung der Wasserqualitdt und der Hydromorphologie der
Wasserlaufe;
(b) Pflege der Ufer- und Wasservegetation

4 Reglement grand-ducal du 15 juillet 2022 désignant zone spéciale de conservation la zone « Vallée de I'Attert et affluents de la
frontiere a Useldange ».

S Plan de Gestion Natura 2000 pour les zones : « LU0001013 Vallée de I'Attert de la frontiere & Useldange, LU0001014 Zones
humides de Bissen et Fensterdall, LUO001072 Massif forestier du Stiefeschboesch, LUO002014 Vallées de I'Attert, de la Pall,
de la Schwébech, de I'Aeschbech et de la Wéllerbaach » - Le Gouvernement du Grand-Duché de Luxembourg, Ministere de
/'Environnement, du Climat et du Développement durable & Administration de la nature et des foréts.
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Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des
Europaischen Bibers Castor fiber.
(@) Erhalt und Wiederherstellung von Feuchtgebieten, Hochstaudenfluren und
Ufergeholzen;
(o) Verbesserung der Hydromorphologie der Wasserlaufe;

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der feuchten Hochstaudenfluren der
planaren und montanen bis alpinen Stufe (6430):
(@) Flachendeckende Wiederherstellung der Saumvegetation entlang von Wasserlaufen
und Waldrandern
(o) Sehr spates bis mehrjahriges Mahen

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Pfeifengraswiesen auf kalkreichen,
torfigen oder tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae) (6410):

(a) Flachendeckende Wiederherstellung von Feuchtwiesen mit Pfeifengras;

(b) Extensive Bewirtschaftung und Férderung einer sehr spaten Mahd;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des GroBen
Feuerfalters Lycaena dispar.
(@) Wiederherstellung und Flachenausweitung von Feuchtwiesen, Krautsaumen und
Hochstaudenfluren;
(b) Extensive Bewirtschaftung und Férderung einer sehr spaten Mahd;
(c) Erhalt von mehrjahrig geméhten Krautstreifen als Ruckzugsort;

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der mageren Flachlandmahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (6510):

(@) Erhalt, Wiederherstellung und Flachenausweitung der mageren Mahwiesen;

(b) Extensive Bewirtschaftung und Férderung von Spatmahd;

Wiederherstellung  eines  glnstigen  Erhaltungszustands  von  Ubergangs-  und
Schwingrasenmooren (7140):

(@) Wiederherstellung von Torfmooren und anderen Feuchtgebieten;

(b) Wiederherstellung der naturlichen hydrologischen Gegebenheiten in Feuchtgebieten;

10° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des

11°

Kammmolchs Triturus cristatus:
(@) Erhalt und Wiederherstellung von Wasserflachen sowie von angrenzenden
Feuchtgebieten, Laubgeholzen und Landschaftsstrukturen;
(b) Verbesserung der dkologischen Vernetzung;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der nattrlichen eutrophen
Seen mit Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions (3150):

(@) Erhalt und Wiederherstellung von Wasserflachen;

(o) Anlage von Krautschutzstreifen um die Wasserflachen;
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12° Erhalt bzw. Wiedeherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population der
Wimperfledermaus Myotis emarginatus:

(@) Erhalt und Wiederherstellung von Weideflachen, die reich an landschaftlichen
Strukturen wie Streuobstbestanden, Hecken, Feld- und Ufergehdlzen sind, sowie von
strukturierten Waldrandern;

(o) Verbesserung der dkologischen Vernetzung;

13° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des GroBen
Mausohrs Myotis myots:
(@) Erhalt und Wiederherstellung von Weideflachen, die reich an landschaftlichen
Strukturen wie Streuobstbestanden, Hecken, Feld- und Ufergeholzen sind;
(o) Erhalt und Wiederherstellung von Laubhochwaldern fortgeschrittener Altersklassen;
(c) Anlage von strukturierten Waldrandern und Alterungsinseln;
(d) Verbesserung der dkologischen Vernetzung;

14° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population der
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinir
(@ Erhalt und Wiederherstellung von unregelmaBig strukturierten, mehrschichtigen
Laubhochwaldern mit ausgepragter Kraut- und Strauchschicht;
(b) Erhalt von Altbdumen, Biotopbaumen und Totholz;
(c) Anlage von strukturierten Waldrandern und Alterungsinseln;
(d) Verbesserung der 6kologischen Vernetzung;

15° Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Auenwdlder mit Alnus glutinosa
und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (91E0%*):
(@) Wiederherstellung Flachenausweitung von Auenwaldern;
(b) Aufgabe der Nutzung;
(c) Erhalt und Verbesserung der Wasserqualitat und der Hydromorphologie der Affertund
ihrer Nebenflisse;
(d) Wiederherstellung der naturlichen Auendynamik;

16° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Buchenwalder des
Luzulo-Fageturm (9110) und des Asperulo-Fageturm (9130) sowie der subatlantischen und
mitteleuropaischen Stieleichen- und Eichen-Hainbuchenwalder des Carpinion betuli (9160):
(@) Erhalt und Wiederherstellung von Laubhochwaéldern;
(b) Erhalt von Altbdumen, Biotopbaumen und Totholz;
(c) Anlage von strukturierten Waldrandern;
17° Wiederherstellung der Population des Europaischen Fischotters Lutra lutra:
(@) Erhalt und Verbesserung der Wasserqualitat und der Hydromorphologie der Atfertund
ihrer Nebenflisse;
(b) Wiederherstellung der naturlichen Auendynamik;
(c) Wiederherstellung der 6kologischen Vernetzung der Wasserlaufe;
(d) Erhalt und Wiederherstellung einer dichten Ufervegetation.
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Die folgenden Tabellen geben eine Ubersicht tber die Erhaltungsziele und Uber deren aktuellen Zu-
stand. Dabei sind die Erhaltungsziele getrennt nach Lebensraumtypen (Tab. 3-1) und geschutzten Arten
(Tab. 3-2) aufgelistet.

Tab. 3-1 (diese und folgende Seite): Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet
LUO001013. Die in der groBherzoglichen Verordnung genannten und daher rechtsverbindlichen Erhaltungsziele
sind fett und kursiv hervorgehoben. Weitere Lebensraumtypen stammen aus dem EU-Standarddatenbogen zum
FFH-Gebiet sowie dem aktuellen Managementplan. Erhaltungszustand nach dem aktuellen Managementplan:
A=hervorragend, B=gut, C=durchschnittlich.

Angaben aus Managementplan
(ANF 2017)

Flache Erhaltungszustand

EU-Code Prioritare Lebensraumtypen (ha) A B C

Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien

6210 (Festuco-Brometalia), Bestande mit bemerkenswerten Orchideen

8,74 30% | 48% | 22%

keine Angaben im

9180 Schlucht- und Hangmischwalder ( 7ilio-Acerion)
Managementplan
91D0 Moorwalder 0,89
Evaluation en
Er o Esch ok o Weichhol: ok Fii . 2017/2018
91ED rlen- und Eschenwéilder und Wefchholzauenwélder an Fliefgewéssern 12,05

(Alno-Padlion, Salicion albae)

Angaben aus Managementplan
(ANF 2017)
Flache Erhaltungszustand

EU-Code Nicht-prioritare Lebensraumtypen
(ha) A B C
3150 Eutrophe C-'?el'wasser mit Vegetation vom Typ Magnopotamium oder " 0% 0% 0%
Hydrocharition
3260 FlieBgewdsser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des keine ) ) )
Ranunculion fluitantis und des Callifricho-Batrachion Angabe
Preifengraswiesen auf kalkreichen, forfigen und tonig-schiuffigen Béden 100
6410 (Molinion caeruleae) 1,06 0% 0% %
6430 Feuchte Hochstaudenfiuren der planaren bis alpinen Stufe 0,18 0% 8% 92 %

Extensive Méhwiesen der planaren bis submontanen Stufe

[+
6510 (Arhenatherion) 27,06 20% | 80% 0%
7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore - - - -
9710 Hainsimsen-Buchenwéilder (Luzulo-Fageturnm) 185,89
9130 Waldmeister-Buchenwélder (Asperulo-Fageturn) 370,94
Evaluation en

Mitteleuropaische Orchideen-Kalk-Buchenwalder des Cephanthero- 201772018
9150 0,29

Fagetun
9760 Subatlantische und mitteleuropéische Stieleichen- und Eichen- 258,56

Hainbuchenwdlder des Carpinion betuli
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Tab. 3-2: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet LU0O001013. Die in der groBherzoglichen
Verordnung genannten und daher rechtsverbindlichen Erhaltungsziele sind feff und kursiv hervorgehoben.
Vorkommen nach dem aktuellen Managementplan, Erhaltungszustand nach dem Standarddatenbogen (Population
/ Habitat): A = 15-100 % der nationalen Population / hervorragender Erhaltungszustand des Habitats; B = 2-15 %
der nationalen Population / guter Erhaltungszustand des Habitats; C = 0-2 % der nationalen Population / durch-
schnittlicher Erhaltunaszustand des Habitats.

ELOJ;ie Nicht-Prioritére Arten ETL?SIttL;?]%s—
1044 | Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer Agrion de Mercure A/B
1060 | Lycaena dispar Grofer Feuerfalter Grand Cuivré keine Angabe
1065 | Euphydryas aurinia Skabiosenscheckenfalter Damier de la Succise Cc/C
1096 | Lampetra planeri Bachneunauge Lamproie de FPlaner B/B
1163 | Cottus gobio Groppe Chabot B/B
1166 | Triturus cristatus Kammmolch Triton crété B/A
1321 | Myotis emarginatus Wimperfledermaus évgzgﬁggzg aoreilles A/B
1323 | Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus Vespertilion de Bechstein B/B
1324 | Myotis myolis GrofSes Mausohr Grand Murin B/B
1337 | Castor fiber Europdischer Biber Castor d’Eurasie A/B
1355 | Lutra lufra Fischotter Loutre keine Angabe

Bei der Betrachtung der GroBherzoglichen Verordnung vom 15. Juli 2022, des Standarddatenbogens
(Anhang A 02a, EEA 2021a) und des Managementplans (ANF 2017) vom FFH-Gebiet LU0001013 fallt
auf, dass einzelne (im Gebiet vorhandene) Arten und FFH-Lebensraumtypen nicht in den jeweils
anderen Dokumenten erwahnt werden. So fehlen z.B. die Lebensraumtypen 3260 und 9180* im
Managementplan und die Lebensraumtypen 3150, 3260, 6210, 6430 und 91D0* im
Standarddatenbogen. Dagegen sind die Lebensraumtypen 6210, 9150, 9180 und 91D0* nicht in der
GroBherzoglichen Verordnung aufgefuhrt. Ebenso werden der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar, 1060)
und der Fischotter (Lufra Jutra, 1355) im Standarddatenbogen nicht genannt. Der Skabiosen-
Scheckenfalter (Euphydryas aurinia, 1065) fehlt in der GroBherzoglichen Verordnung. Zu
berUcksichtigen ist zudem, dass die im nationalen Biotopkataster als BKO1 bis BKO3 erfassten Biotope
- zumindest teilweise - als FFH-Lebensraume gelten kénnen. Sie entsprechen einerseits Komplexen
aus den FFH-Lebensraumtypen 6110 und 6210, andererseits Komplexen der FFH-Lebensraumtypen
8160 und 8210. Gemal der aktuellen Waldbiotopkartierung stellen zudem einige der ehemalig als
Auenwélder (91E0*) kartierten Walder nun andere Waldtypen dar, sodass die oben genannten
Flachenangaben einzelner Schutzziele nicht mehr dem aktuellen Stand entsprechen.

Der fur das FFH-Gebiet LU0001013 ,lVallee de [Attert de la frontiere a Useldange" gultige
Managementplan beinhaltet unter anderem auch das hier behandelte Vogelschutzgebiet LU0002014
. Vallées de I'Attert, de la Pall, de la Schwébech, de I'Aeschbech et de la Wéllerbach" (s. Kap. 3.5.3).
Dieser wurde fUr einen Zeitraum von zehn Jahren erstellt und ist von 2017 bis 2027 gultig (ANF 2017).
Im Managementplan wurden Langzeitziele (,, Objectifs a Long Terme") in vier verschiedenen Kategorien
formuliert; zusétzlich gibt es noch die Ziele (, Objectifs”) , Sensibilisation* und , Mesures reglementaires*
(s. Abb.3-2). Der Plan beinhaltet neben den langfristigen Zielen die hauptsachlichen Bedrohungen und
Risiken fur das Gebiet und seine Zielarten sowie -lebensraume.

29



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung —

Abb. 3-2 (diese und folgende Seiten): (Langzeit-)Ziele (,Objectifs a Long Terme" und ,Objectifs") des gultigen
Managementplans fir das FFH-Gebiet LU0001013 , Valiée de /Attert de la frontiere a Useldange" und das
Vogelschutzgebiet LU0002014 , Valiées de I'Attert, de la Pall, de la Schwébech, de IAeschbech et de la Wéllerbach*
(ANF 2017).
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Objectifs a Long Terme « Milieu ouvert »

Objectifs généraux de la zone « Milieu ouvert »:
= Réduction générale de |'apport de pesticides (prioritairement insecticides) et d’engrais chimiques par
des programmes d'aide & une agriculture extensive et création de plusieurs labours sans aucuns
pesticides
- Maintien et amélioration d'une mosaique paysagére de labours riches en structures paysagéres
constituées de friches, de bandes enherbées, d' ilots pour alouette et de jachéres fleuris, buissons et
arbres solitaires, tout en maintenant un paysage d'aspect ouvert.
=> Intégration des prairies existantes dans la mosdique paysagére, mais accent mis sur les labours.
- Maintien des chemins ruraux en terre ou non-imperméabilisés. (Création d'un cadastre et mise en
ceuvre de plans de gestion de fauchage pour chemins ruraux et bords de chemin)
- Création de corridors (structures linéaires, projets agro-forestiers) pour relier les différentes parties du
site Natura 2000

Objectifs « Sensibilisation »

» Information et sensibilisation des exploitants agricoles et propriétaires forestiers privés

> Promoation d'un conseil agricole et sylvicole intégré/holistique améliorant les bilans économiques et
écologiques des exploitations (en y analysant notamment les enjeux Natura 2000 et des zones de
protection des eaux)

» Orienter la pratique d'activités de loisirs et activités sportives vers une découverte respectueuse de
la nature et maitriser la fréquentation des espaces naturels et préservation de la quiétude des
zones sensibles en période de nidification

» Inventaire et prospections systématiques des vestiges archéologiques lors de travaux forestiers
{lourds) et informations des préposés forestiers

» Echange régulier (au moins annuel) entre la centrale ornitologique, la station biologique et
I'Administration de la nature et des foréts (préposés forestiers) ainsi que les propriétaires forestiers
sur les zones de nidfication des espéces-cibles pour prendre si nécessaire les mesures adéquates de
protection et d'information

» Mise en place de panneaux signalétiques (plaguettes) a différentes entrées du site
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Objectifs « Mesures réglementaires »

Désignation prioritaire des réserves naturelles comme mesure réglementaire de la mise en ceuvre de Natura
2000 avec notamment pour objectifs la préservation de ces corridors écologiques importants et de la
quiétude des zones sensibles en période nidification.”

- Am Mélleschbour/Naerdenerbaach (N°3 PNPN)
- Schwéibech/Hassel (n°65 PNPN)

- Wisisch/Grousswiss/Stiewesbésch (n°74 PNPN)
- Wolleshaach/Weierwisen (n°75 PNPN)

De nouvelles réserves naturelles peuvent étre proposées, si I'état de conservation des habitats et espéces se
dégrade et ne permet pas d'atteindre les objectifs a long terme du site.

Le site abrite également des zones de protection autour des captages d'eau souterraine qui vont
étre réglementées conformément a I'art 44 de la loi 19 décembre 2008 relative a I'eau. Sur ces sites, il
faudra veiller a combiner les objectives « eaux potables » et « biodiversité » en y ciblant les mesures
d'extensification et de restauration de biotopes (p.ex. la restauration de prairies maigres de fauche, verger,
..., hotamment dans les parties les plus sensibles au niveau d'infiltration d’eau).

Il s"agit des zones de protection autour des captages d'eau potables suivants :

- Source Bei Schrodeschweiher SCC-805-02 (Entre Colpach-Haut et Lannen)
- Forage Brunnen 2 (FCC-805-13) (Entre Colpach-Haut et Lannen)

- Forage Schwartz (FCC-509-20) prés de Reckange/Mersch

- Source Leibierg 1+2 (Entre Reichlange et Platen)

- Source Harebur (anc. Fensterdall) (SCC-503-03) (Greiwenknapp)
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3.5.1.2 Voraussichtlich betroffene Lebensraume und Arten

In Bezug auf die Schutzziele des FFH-Gebiets LU0001013 ,Vallée de I'Attert de la frontiere a Useldange*
kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von Schutzzielen infolge des geplanten Neubaus
der Leitung bei derzeitigem Kenntnisstand nicht ausgeschlossen werden.

Die nachtraglichen Berechnungen - hier insbesondere der rodungsbedingten Gehdlzverluste - basieren auf der
optimal bendtigten Baufeldbreite von 35 m. Die 10 m freizuhaltende Bestandstrasse wurde innerhalb der Wélder
als Biotoptyp ,Kahlschlag” erfasst. Diese Kahlschiagfiache fliefst folglich NICHT in die Berechnung des
Waldverlustes mit hinein.

Eine Ausnahme ergibt sich fiir die Artengruppe der Fledermause. In die Berechnung des Qualitativ-absoluten
Flachenverlustes fir betroffene Fledermausarten flieBen sowohl die Verluste essenzieller Habitate
(Altholzbestande mit hohem Quartierpotenzial) als auch die Fldachen aller fakultativen Habitate (Jagahabitate
wie Schneisen oder Nadelwalder) mit ein. Demnach wird die als Kahlschlag erfasste ,Bestandsleitung” in die
Berechnung mit einbezogen.

Die langfristige Zielsetzung des Gebiets beinhaltet die , Wiederherstellung von Auenwdldern an
geeigneten Standorten”. Alle Varianten queren bachbegleitende Waldbestéande, welche ehemals als
Auenwélder (prioritdrer Lebensraumtyp 91EQ*) klassiert waren. Mit der Aktualisierung des
Waldbiotopkatasters wurden an diesen Stellen andere Waldtypen festgestellt. Dies wurde auch im
Rahmen der aktuell durchgefUhrten Biotopkartierung (2022) bestatigt. Die nunmehr betroffenen
Waldtypen des BK13 sowie Teile eines standorttypischen Auenwaldstreifens (BK18) werden im Zuge
der geplanten Trassen gerodet. Der rezent anzutreffende Biotoptyp (BK13) befindet sich auBerhalb des
Uberschwemmungsbereiches, sodass in diesen Bereichen eine Entwicklung von Auenwald
ausgeschlossen ist. Der als BK18 erfasste bachbegleitende Auwaldstreifen wird auch Uber die Jahre
nicht die FlachengrdBe erreichen, die fur eine Einstufung als prioritarer Lebensraumtyp (91E0*) von
Noten ware. Anhand der aktuellen Datengrundlage ist davon auszugehen, dass ein mdgliches
Entwicklungspotential hin zu Auenwald in diesen Abschnitten nicht existiert. Somit steht die geplante
Leitungsverlegung auch nicht dem oben genannten Schutzziel einer ,Wiederherstellung von
Auenwidldern an geeigneten Standorter’* entgegen. Dennoch sollten, um dem Potential zur Entwicklung
des Auenwaldstreifens nicht entgegenzustehen, MaBnahmen entwickelt werden, um die Eingriffe zu
minimieren.

Im Zuge der Baufeldfreimachung (Var. 7: K 4-5) kommt es zu einem rodungsbedingten Waldverlust von
ca. 2.110 m2 Waldmeister-Buchenwald (FFH-LRT 9130). Der Orientierungswert von 1.250 mz2 flr den
"quantitativen-absoluten Flachenverlust' nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) der Stufe Il (da relativer
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Verlust < 0,5 %) wird dabei Uberschritten®. Das Projekt fihrt somit zu einer erheblichen, nicht
vermeidbaren Beeintrdchtigung des als Schutzziel des Gebietes aufgeflhrten Lebensraumtyps 9130
(Waldmeister-Buchenwald). Damit einhergehend sind erhebliche Beeintrachtigungen der damit
verbundenen Langzeitziele zur ,Forderung eines strukturreichen Dauerwaldes mit waldtypischen
Biotopen, Alterungsinseln und Habitatbaumen® zu erwarten. Im Zuge der Zerschneidung der
zusammenhangenden Waldbiotope wird darUber hinaus dem Langzeitziel zum Vermeiden weiterer
Habitatfragmentierung widersprochen.

Im Zuge der aktuellen Waldbiotopkartierung wurden Abschnitte der Atfert (Var. 1. KM 4-5) als FFH-LRT
3260 (FlieBgewasser der planaren bis montanen Stufe mit flutender Vegetation des Ranunculion
fluitantis oder flutenden Wassermoosen) erfasst. Die geplanten Trassen queren den laut Biotopkataster
ausgewiesenen Lebensraumtyp unmittelbar auf einer Flache von etwa 270 m2. Da bisher noch keine
flachendeckende Datengrundlage zum Vorkommen des FFH-LRT 3260 innerhalb des FFH-Gebietes
vorliegt, kann keine konkrete Aussage zum ‘Guantitativen-absoluten Flachenverlust “nach LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) erfolgen. Aufgrund der Seltenheit des FFH-LRT innerhalb des Schutzgebietes, ist nach
aktuellem Kenntnisstand jedoch von einer Uberschreitung des , quantitativen-absoluten Flachenverlust*
auszugehen. Um das tatsachliche Vorkommen der sensiblen Wasservegetation im Projektareal
abgrenzen zu kénnen, wurde eine Feldstudie zum Vorkommen des FFH-LRT durchgefuhrt.

Zum Zeitpunkt der Kartierung wies der von der Planung betroffene Gewasserabschnitt der Atfert dstlich
der Brucke (sudlich der Aue d'Everiange/N22; Flurname IM EHL) keine typische Gewasservegetation
mehr auf, die die geforderten Voraussetzungen zur Einstufung als FFH-LRT 3260 erfullen wurde.
Einziges, sehr lokales Vorkommen des fUr den Lebensraum typischen WasserhahnenfuBes im nahen
Umfeld des Projektgebietes wurde unmittelbar westlich der Bricke und somit auBerhalb des von der
Planung betroffenen Baufeldes erfasst. Der von der Planung betroffene Gewasserabschnitt wird als
BK12 erfasst. Die Einschatzung des Gewasserabschnitts erfolgte entsprechend den Angaben des
aktuellen Okopunkte-Leitfadens zur Bewertung und Kompensation von Eingriffen (MECDD 2020) , Be/
der Erfassung werden ganze Fliefgewdsserabschnitte abgegrenzt, die eine untergetaucht flutende
Vegetation aufweisen, es erfolgt also kein Abgrenzen einzelner Besténde, Uberwiegend
vegetationsfreie Abschnitte werden als BK12 - Permanente Fliefgewésser erfasst.”

Dennoch fuhrt die geplante Gewéasserquerung zu erheblichen Stérungen der Gewassersohle innerhalb
des Trassenbereichs. Erhebliche Auswirkungen auf die unmittelbar angrenzende Wasservegetation und
Beeintrachtigungen einer mdglichen Regeneration des LRT 3260 in diesem Abschnitt sind
anzunehmen. Die Trassenverlegung widerspricht dem Ziel zum , Erhalt bzw. Wiederherstellung eines
guinstigen Erhalfungszustands der Fliefgewadsser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (3260)“. Erhebliche Beeintrachtigungen des
Lebensraumtyps 3260 im Zuge der Gewésserquerungen - insbesondere im Zuge der Bauphase - sind

ohne entsprechende MinderungsmaBnahmen nicht auszuschlieBen.

6 Die Berechnung des "quantitativen-absoluten Flachenverlustes” fir den LRT 9130 im FFH-Gebiet LU0001013 , Va/iée de /Attert
de la frontiere a Useldange" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) wurde anhand der aktuellen Waldbiotopkartierung ermittelt.
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Das einzige Vorkommen der Helm-Azurjungfer in Luxemburg am Wollefsbaach (Var. 1. KM 5-6) wird
durch das geplante Projekt gequert. Um die tatsachliche Beeintrachtigung abschatzen zu koénnen,
wurde eine entsprechende Feldstudie zum Vorkommen der Libellenart durchgefuhrt. Die Art wurde auch
weiterhin entlang des Gewasserabschnittes sowie innerhalb des Baufeldes nachgewiesen. Erhebliche
Beeintrachtigungen der Art kénnen im Zuge der Leitungsverlegungen ohne entsprechende
MaBnahmen nicht ausgeschlossen werden.

Bezuglich Gewasserlebensrdumen und daran gebundenen Arten (Bachneunauge, Groppe) ist bei
Durchfuhrung geeigneter SchutzmaBnahmen zum Erhalt der Gewasserqualitat (z.B. Vermeiden bzw.
Reduktion von Sedimenteintragen durch Absinkbecken) nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung
der Lebensraumtypen und Populationen im Gebiet zu rechnen.

Flederméuse

Die Rodung von Waldflachen kann sich durch den Verlust an Jagdhabitat und Quartierméglichkeiten
negativ auf den Erhaltungszustand von als Schutzzielen ausgewiesenen Fledermausarten (GroBes
Mausohr, Bechsteinfledermaus und Wimperfledermaus) auswirken. Um das tats&chliche Vorkommen
und die Nutzung dieser Arten im Einflussbereich des untersuchten Vorhabens zu klaren, wurde eine
detaillierte fledermauskundliche Untersuchung durchgefuhrt.

Durch den Bau der Trasse fur die Wasserleitung durch das Waldgebiet ist mit dem Auftreten
verschiedener Wirkfaktoren zu rechnen, die die Erhaltungsziele des Schutzgebietes beeintrachtigen
kdnnen:

*  Direkter Fidchenentzug durch die Trasse:
- Eingriffe in die angrenzende Vegetation (Rodung von Baumen) beim Trassenbau.
. Veranderung der Habitatstruktur.
- Geholzfreier Schutzstreifen, Anderung des Kronenschlusses, Entzug von Quartierbaumen.

Ob die beschriebenen Wirkfaktoren die Erheblichkeitsschwelle Gberschreiten, wird anhand von funf
Prufkriterien (A-E) nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) behandelt (s. Kap. 3.1.). Dabei missen alle
Kriterien erfullt werden, um den Eingriff als nicht erheblich und damit als zulassig zu bewerten.

Im Rahmen der fledermauskundlichen Untersuchung (s. Anhang A 04) wurden im FFH-Schutzgebiet
das GroBe Mausohr (Fang laktierender Weibchen und Akustik) und die Wimperfledermaus (nur Akustik)
nachgewiesen. Fur beide Arten wird eine regelmaBige Nutzung des Waldgebietes festgestellt.

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Die betroffene Waldflache (Var 7. KM 3-4) ist fakultativ genutzter Lebensraum fur beide
nachgewiesenen Zielarten. Durch den Bau der Leitungstrasse sind keine Habitate betroffen,
die nur in diesem Bereich des FFH-Gebietes vorkommen. Die betroffenen Waldtypen stellen
jeweils nur einen kleinen Teil ihrer Gesamtflache im Natura 2000-Gebiet dar. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes beider Schutzziele ist nicht gegeben.

» Das Prifkriterium der ,qualitativ funktionalen Besonderheiten (nach LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007) wird erfilllt.
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B)

C)

D)

Einzeltiere (Mannchen) der Mausohren nutzen gelegentlich Baumhohlen als Tagesquartier,
bzw. als Balzquartier. Um Beeintrachtigungen auf das GroBe Mausohr und die
Wimperfledermaus zu verhindern bzw. zu vermindern, sollten VermeidungsmaBnahmen
umgesetzt werden.

Qualitativ-absoluter Flachenverlust

Der Orientierungswert des tolerablen direkten Flachenverlustes von Habitaten richtet sich dabei
nach der bekannten PopulationsgréBe im FFH-Gebiet. Dabei gilt, je kleiner die bekannte
Population ist, desto geringer fallen noch tolerierbare Flachenverluste aus. Fur das GroBe
Mausohr wird eine PopulationsgréBe von bis zu 180 reproduzierenden Tieren angegeben, fur
die Wimperfledermaus liegt dieser Wert bei 160. Demnach lage die tolerable GréBe eines
Flachenentzuges fur das GroBe Mausohr und fur die Wimperfledermaus bei 8.000 m2 (Stufe 1).

In die Berechnung des Qualitativ-absoluten Flachenverlustes flieBen sowohl die Verluste
essenzieller Habitate (Altholzbestande mit hohem Quartierpotenzial) als auch die Flachen aller
fakultativen Habitate (Jagdhabitate wie Schneisen oder Nadelwalder) mit ein. In dem
betroffenen Streckenabschnitt (Var 7. KM 3-4) durchquert die Leitungstrasse auf rund 150 m
das FFH-Gebiet. Geht man von einer Eingriffsbreite von 35 m aus, so erhalt man einen Gesamt-
Flachenverlust essentieller und fakultativer Habitate von rd. 5.250 m2. Somit ist der direkte
Flachenverlust tolerierbar und liegt unterhalb der Bagatellgrenzen flr beide Zielarten.

» Das Prifkriterium ,quantitativ absoluter Flachenverlust® wird far das GroBe Mausohr
und die Wimperfledermaus erfullt.

Qualitativ-relativer Flachenverlust
Die Berechnung des Qualitativ-relativen Frachtenverlustes beruht auf dem Verlust essentieller
Habitate, in diesem Fall Verluste der Buchenwalder 9130 und 9110. Wenn man fUr beide
Fledermausarten die Waldhabitate der LRT 9110 und 9130 des gesamten FFH-Gebietes als
durch das Projekt betroffenen Lebensraum fur dieses Kriterium einbezieht (313,8 ha), dann
ergibt sich ein minimaler Flachenentzug.

» Damit wird das 1 % Kiriterium fur beide Fledermausarten erflllt.
Flachenentzug durch andere Plane/Projekte
Beim vorliegenden Kenntnisstand der Fledermausgutachter wurden keine weiteren kumulativ
wirkenden Plane bertcksichtigt. Eine Zusammenstellung der Kumulativwirkungen erfolgt in
Kap. 3.6.

Kumulation mit anderen Wirkfaktoren

Bei vorliegendem Planungsstand sind keine weiteren Wirkfaktoren bekannt, die erhebliche
Beeintrachtigungen verursachen kénnten.
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Durch den Bau der Leitungstrasse kommt es im betroffenen FFH-Gebiet LU0001013 nicht zu
erheblichen Beeintrdchtigungen der nachgewiesenen Zielarten GroBes Mausohr und
Wimperfledermaus. Zur Reduktion des rodungsbedingten Habitatverlustes sollten jedoch
MinderungsmaBnahmen umgesetzt werden.

3.5.1.3 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen der erheblichen Beeintrédchtigungen fuir
die vom Vorhaben betroffenen Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Die nachfolgenden Vorschlage zu Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen wurden zum GroBteil aus
den Gutachten vorangegangener Felduntersuchungen entnommen. Methodik, Ergebnisse und Details
sind eben diesen zu entnehmen (s. Kap. 3.3.). FUr jede das Schutzgebiet betreffende MaBnahme wird
der Ubersicht halber der Schutzgebiets-Code mit nachfolgender MaBnahmennummer (bspw. M1(a),
(b); M2(a)...) festgelegt. Die nachfolgend empfohlenen MaBnahmen betreffen fur das FFH-Gebiet
LUO0001013 alle Varianten.

Die Berechnungen des "quantitativen-absoluten Flachenverlusts" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
beruhen - mit Ausnahme der Fledermause’ - auf der Annahme einer vollstandigen Einbeziehung der
bestehenden Leitungstrasse.

Sollte dies nicht umsetzbar sein, erhdht sich entsprechend der direkte Fldachenentzug einzelner FFH-LRT, was zu
einer mdglichen Uberschreitung des Orientierungswertes fihren kdnnte. Es wéren neue Berechnungen durchzu-
fdihren.

LU0001013 — M1: Minderung des baulichen Eingriffs - Beschrankung der Bautrasse auf 25 m in
sensiblen Bereichen und max. Annahrung an Bestandstrasse

(@ Um die rodungsbedingten Eingriffe durch das Vorhaben auf die betroffenen Gehdlzstrukturen
(BK13) (Var. 1/2: KM 4-5) zu minimieren ist der Eingriff dahingehend zu gestalten, dass er nicht
zu einer dauerhaften Beeintrachtigung fur die Entwicklung von Auenwaldern fuhrt. Die Bereiche
werden als sensibel eingestuft. Durch die max. Annahrung an die Bestandsleitung und die Ver-
ringerung der Gesamtbreite der Bautrasse auf 25 m kann der Rodungsbereich auf 15 m redu-
ziert werden. Durch eine Beschrankung des Baufeldes werden die baulichen Eingriffe auf den
gewasserbegleitenden Auenwaldstreifen verringert. Um eine weitgehend ungestorten Entwick-
lung neuer Gehdlze nach der Bauphase zu gewabhrleisten, sollte die 10 m freizuhaltende Trasse
moglichst nah an der bestehenden Bricke Uber der Affert umgesetzt werden. Im Zuge der
natUrlichen Sukzession kann sich in den Ubrigen Flachen Uber die Zeit erneut Auwaldstreifen
(BK18) entlang des Gewassers entwickeln.

7 In die Berechnung des Qualitativ-absoluten Flachenverlustes flr betroffene Fledermausarten flieBen sowohl die Verluste essen-
zieller Habitate (Altholzbestande mit hohem Quartierpotenzial) als auch die Flachen aller fakultativen Habitate (Jagdhabitate wie
Schneisen oder Nadelwalder) mit ein. Demnach wird die als Kahlschlag erfasste ,Bestandsleitung” in die Berechnung mit einbezogen.
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Die vom Vorhaben betroffenen Wélder des FFH LRT 9130 (Var. 7/2: KM 4-%) sind als sensible
Bereiche einzustufen. Um die Eingriffe und den damit einhergehenden Flachenverlust des LRT
9130 auf das absolute Minimum zu senken ist die Bautrasse zu reduzieren. Um unter der nach
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) festgesetzten Erheblichkeitsschwelle zu bleiben wird die Bau-
trasse in diesem Abschnitt auf 20 m reduziert. Durch die max. Annahrung an die Bestandslei-
tung und die Verringerung der Gesamtbreite der Bautrasse auf 20 m kann der Rodungsbereich
auf 10 m reduziert werden.

Eine Reduzierung der Bautrasse auf 20 m stellt keine prinzipielle Minderungsmalinahme aar. Dies ist nur
in Ausnahmeféllen und bei Trassenabschniften < 100 m Lénge sowie bei lechnischer Machbarkeit um-
selzbar (vgl. Kap. 2.1.).

Der rodungsbedingte Flachenverlust des Waldmeister-Buchenwaldes (FFH-LRT 9130) redu-
ziert sich durch die Verringerung der Trasse auf 20 m von ca. 2.110 m? auf etwa 1.075 m2. Damit
bleibt der Orientierungswert fUr den "quantitativen-absoluten Flachenverlust' nach LAMBRECHT
& TRAUTNER (2007) der Stufe Il (da relativer Verlust < 0,5 %) unter dem noch tolerierbaren Fla-
chenverlust von 1.250 m2.

Bei Beschrankung der Bautrasse (Var. 1/2: kM 4-5) auf 20 m (ausschlieBlich in diesem kurzen
Bauabschnitt) kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen des als Schutzziel des Gebietes aufge-
fuhrten Lebensraumtyps 9130 (Waldmeister-Buchenwald) vermieden werden.

Um die baubedingten Eingriffe durch das Vorhaben auf das Gewéasser und folglich auch dem
fur das Gebiet bestehenden Schutzziel zum , Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gtinstigen
Erhaltungszustands der Fliefgewasser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (3260)“ zu reduzieren, ist die Affert samt
ihrem Ufer (Var. 7/2: KM 4-5) als sensibler Bereich einzustufen. Die rodungsbedingten Eingriffe
werden durch eine Beschrénkung der Bautrasse von 35 m auf 25 m auf das mogliche Minimum
reduziert. Auch nach einer Reduzierung der Trassenbreite in diesem Bereich ist mit einer tem-
poraren Storung des Gewassers und der umliegenden Wasservegetation zu rechnen.

Nach Einschatzungen des Experten fur Gewasserschutz und Gewasserbewertung zur Rege-
nerationsfahigkeit des LRT 3260 (Reiner Leiders ILS Essen — schriftl. Mitteilung vom
06.10.2023; s. Anhang 11) ist bei kleinen lokalen Eingriffen (bspw. Leitungsquerungen) von
einem relativ kurzfristigen Ausgleich der Storungen in FlieBgewassern auszugehen (Bsp. Strahl-
wirkungskonzept). Vorrausetzung hierfir ist die Wiederherstellung des Ausgangszustandes.

Nach Abschluss der Bauarbeiten werden das Gewasser sowie die umgebenden Uferbereiche
wieder in ihren Ausgangszustand zurtckgefuhrt. Nach fachgerechter Umsetzung steht das Ge-
wasser wieder als Lebensraum zur Verfugung und entspricht Uber die Zeit wieder dem Ziel zum
“Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der FlieBgewéasser der
planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Bat-
rachion (3260).

Bei Umsetzung der empfohlenen MaBnahmen (Wiederherstellung des Ausgangszustandes,
Minderung der Trassenbreite) kénnen erhebliche Beeintrdchtigungen des als Schutzziel des
Gebietes aufgefiihrten Lebensraumtyps 3260 vermieden werden.
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(d) Durch eine Beschrankung der Bautrasse von 35 m auf 25 m (bzw. auf 20 m - s. entsprechend
MaBnahme M1 b) (Var. 7/2: ki 4-5) wird der rodungsbedingte Habitatverlust fir die beiden nach-
gewiesenen Zielarten GroBes Mausohr und Wimperfledermaus ebenfalls reduziert.

LU0001013 — M2: Naturliche Sukzession in Rodungsflachen (Var. 7/2: KM 4-5)

(@ Um die erheblichen Beeintrachtigungen auf die Langzeitziele des Schutzgebietes - Férderung
eines strukturreichen Dauerwalds mit waldtypischen Biotopen, Alterungsinseln und Habitat-
baumen sowie Vermeiden weiterer Habitatfragmentierung - zu minimieren, sollen sich die Ro-
dungsflaéchen (mit Ausnahme der 10 m freizuhaltenden Trasse) nach Abschluss der Bauarbei-
ten durch natirliche Sukzession Uber die Zeit wieder zu den sie umgebenden Waldern entwi-
ckeln.

Sollte eine Entwickiung durch natdirliche Sukzession nicht Zielfihrend sein, sind die tempordren Rodungs-
fldchen mit standortgerechten, heimischen Baumarten wieder gezielt autzuforsten. Eine enge Abstim-
mung zur Baurmartenzusammenseltzung, dem Pfianzscherma und der Umsetzung der Mallnahme mit der
ANF wird in diesem Fall dringend empfohlen.

LU0001013 — M3: MaBnahmen Gewasserlebensraume (Var. 1/2: KM 4-5)

(@ Um erhebliche Beeintrachtigungen der Gewasserlebensrdume und daran gebundenen Arten
(Bachneunauge, Groppe, Biber) zu vermeiden, sind bei BaumaBnahmen innerhalb der Gewas-
ser oder in unmittelbarer Nahe entsprechende Vorsichts- und SchutzmaBnahmen zu treffen. Zu
diesem Zweck wird die Installation temporérer Absetzbecken im Baustellenbereich empfohlen.
Die fachgerechte Installation sowie die Funktionalitat sind vor Beginn der Arbeiten sicherzustel-
len. Abgelagerte Reste sind entsprechend zu entsorgen. Durch die fachgerechte Installation
der Absetzbecken kénnen baubedingte Sedimenteintrdge vermieden bzw. reduziert werden.
Eine enge Abstimmung mit der AGE sowie der ANF wird empfohlen.

LUO0001018 — M4: MaBnahmen zum Schutz der Fledermause (ProChirop) (Var. 7/2: KM 4-5)

Zum allgemeinen Schutz der Fledermause und zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden gelten die in
Kap. 4.2. (Artenschutzrechtliche Prifung) definierten MaBnahmenvorschlage.

Unter Berucksichtigung vorgeschlagener Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen wird keine erheb-

liche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele fur Wimperfledermaus und GroBes Mausohr im FFH-Gebiet
erwartet.

Das Vorhaben ist somit aus Sicht des Fledermausschutzes zuléssig.

LU0001013 — M5: MaBnahmen zum Schutz der Helm-Azurjungfer (Var. 7. KM 5-6)

Die Ausarbeitung des MaBnahmenkonzepts zum Schutz der Art erfolgten in enger Zusammenarbeit mit
dem Buro ECOTOP (Herr Roland PROESS), welches das jahrliche Monitoring der Helm-Azurjungfer am
Wollefsbaach durchfihrt.
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Das Stérungsverbot kann durch eine Projektumsetzung auBerhalb der Reproduktionsperiode
der Helm-Azurjungfer zw. Mai und September abgewendet werden.

Wahrend der Bauphase mussen die westlich der bestehenden Trinkwasserleitung gelegenen,
essenziellen Lebensrdume (Sohle und Ufer des Wollefsbaach und Gewasserrandstreifen von
mind. 10 m) vor jeglicher Beeintrachtigung geschitzt werden. Zum Schutz dieser Bereiche
mussen sie rAumlich mit Hilfe eines parallel zum Damm der bestehenden Trinkwasserleitung
verlaufenden Bauzauns abgegrenzt werden.

Zudem ist eine Veranderung des FlieBverhaltens des Wollefsbaach untersagt. Zu beachten ist
hier, dass jegliche Veranderung am Strémungsquerschnitt auch Anderungen des Volumen-
stroms mit sich ziehen und somit das FlieBverhalten des Wassers und die naturlichen Bege-
benheiten des Umfeldes verandert.

Um das Tétungsverbot sicher ausschlieBen zu kénnen, muss das Einwandern des Signalkreb-
ses in den Oberlauf auch nach Abschluss der Leitungsverlegung zwingend vermieden werden.
Durch den Erhalt der bereits bestehenden Trinkwasserleitung (inklusive Verrohrung und Stein-
mauern senkrecht zu den Ufern) kann das Einwandern der Krebsart vermieden werden. Geman
Angaben des Auftraggebers bleibt die Bestandsleitung weiterhin erhalten und in Betrieb.

Ansonsten ist die Anlage einer neuen Krebssperre im Unterlauf (Gstlich der bestehenden Trinkwasserlei-
tung) vorzusehen. In diesem Fall waren weitere MaBnahmen durchzufuhren.

Um die Migration der Krebse aus dem Gewasser zu verhindern haben sich physische Hinder-
nisse wie Migrationshindernisse, Fangnetze oder -kdrbe, Fangkammern etc. bewahrt (STUCKI
et al. 2006). Bei der Anlage der neuen Krebssperre ist entscheidend, dass die Barriere eine
glatte Oberflache aufweist. Beim Einsatz ist diesbezlglich auch besonders auf die Uferberei-
che zu achten (FRINGS et al. 2013). Um den Wanderdruck zuséatzlich zu reduzieren, sollten die
Gewasserabschnitte unterhalb der Sperren moglichst unattraktiv fur Flusskrebse gestaltet wer-
den. Dies bedeutet, dass Strukturen, wie Steine und Wurzeln unterhalb des Absturzes entfernt
werden und die Sohle und Ufer glatt und unverfugt ausgestaltet werden sollten.

Zum Erhalt der Funktionalitat der Krebssperre (bestehende Trinkwasserleitung oder einer neu-
anzulegenden Sperre) ist zudem eine regelméBige Kontrolle und Wartung unerlasslich. In erster
Linie mussen dabei Algen, Sedimente und kleine Aste im Wasser und auf der Sperre oder
Moose und Ranken am Ufer entfernt werden (GoBio 2018).

Zur Starkung der Population der Helm-Azurjungfer sollte der gesamte Oberlauf des Wollefs-
baach (inklusive Quellbereiche) groBzugig fur die Art optimiert werden. Die Detailplanung hierzu
ware im Rahmen des plan de gestion zum nationalen Naturschutzgebiet Wollefsbaach / Wei-
erwisen auszuarbeiten.

Zur Uberwachung der MaBnahmen wird eine dkologische Baubegleitung empfohlen.
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LU0001018 — M6: Extensive Pflege der 10 m freizuhaltenden Trasse

(@) GemaB den Angaben des Auftraggebers ist ein dauerhaft ,geholzfreier® Streifen einer Breite
von 10 m zu belassen. Die Pflege der freizuhaltenden Trasse ist so zu gestalten, dass negative
Auswirkungen (Stérwirkungen etc.) auf die umgebenden Biotope und Arten mdglichst gering-
gehalten werden. Die Pflege hat extensiv zu erfolgen.

(b) Erhéhung der Insektendichte auf den Trassen

Um die Strukturvielfalt und den Insektenreichtum auf den Leitungstrassen zu erhéhen (dies
insbesondere fur Fledermause), sollte Wert auf eine ausgepragte krautige und blltenreiche
Vegetation an den Randern, bzw. auf der Trasse gelegt werden. Eine Mahd im Spatherbst pro
Jahr stellt eine geeignete PflegemaBnahme dar.

3.5.1.4 Fazit (Variante 1 und 2)

Bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen kénnen erhebliche Aus-
wirkungen auf das FFH-Gebiet LU0001013 und die entsprechenden Erhaltungsziele ausgeschlossen
werden.

3.5.2. FFH-Gebiet LU0O001018 , lValliée de la Mamer et de I'Eisch

Das FFH-Schutzgebiet LU0O001018 , Vallée de la Mamer et de /'Eisch" liegt nordwestlich der Stadt
Luxemburg und erstreckt sich nach Norden bis Mersch und nach Westen bis zur Landesgrenze bei
Eischen/Faubourg. Es umfasst eine Flache von rund 6.800 Hektar und ist damit das landesweit grofte
Natura 2000-Gebiet. Das Gebiet liegt im Wuchsgebiet ,Gutland” und bildet dort einen eigenen
Wuchsbezirk, das ,Eisch-Mamer-Gutland* (ADMINISTRATION DES EAUX ET FORETS 1995). Darin enthalten
sind neben den Flusstalern der Mamer und der Eisch sowie deren Nebenflissen u.a. auch das
Waldmassiv Bambésch. Der geologische Untergrund ist durch Gesteinsschichten des Lias gepragt:
der vorherrschende Luxemburger Sandstein wird lokal Uberlagert von Kalkstein und Mergel. An den
Hangen der Flusstéler finden sich Rhat- und Keupertone sowie kompaktes Mergelgestein. Lokal gibt
es sandige, schiuffige oder kiesige Hangschuttablagerungen und Sedimentablagerungen aus dem
Pleistozan. Die Talsohlen sind von angeschwemmten Sedimenten (Sand, Schiuff) aus dem Quartéar
bedeckt. Sie nehmen rund 10 % der Flache des FFH-Gebiets ein.

Rund 5.200 ha des Gebiets (76 %) sind von Waldflachen bedeckt, davon etwa % Laubwald
(Uberwiegend Buchenwalder) und "4 Nadelwald (Uberwiegend Fichtenforste). Perlgras- und
Hainsimsen-Buchenwalder (LRT 9130 bzw. 9110) stellen den groBten Anteil der Waldflachen und
machen allein in diesem Gebiet rund 20 % dieser europaisch geschitzten Lebensraumtypen in
Luxemburg aus. Daneben kommen kleinflachig auch Eichen-Hainbuchenwélder (LRT 9160) und
Fragmente von Erlen-Eschen-Auwaldern (LRT 91E0) im Gebiet vor. Mit etwa 38 ha an Auenwéldern sind
mehr als 10 % dieses Lebensraumtypen in Luxemburg in diesem Gebiet vertreten, welchem eine
entsprechend hohe Bedeutung im Schutz dieser Auenwalder zukommt. Rund 1.035 ha des Gebiets
(15 %) sind von Wiesenflachen eingenommen, welche im Wesentlichen in den Flusstalern liegen. Mit
ca. 3,6 % der Gebietsflache konzentrieren sich die Kulturflachen auf ein Plateau im Nordosten des
Gebiets. Mit den Restbestdnden an bachbegleitenden Auwéldern, den kleinflachig verbreiteten Kalk-
Pionier- (LRT 6110) und (Halb)-Trockenrasen (LRT 6210) sowie den zahlreichen im Gebiet vorhandenen
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Kalktuffquellen (LRT 7220) kommen vier prioritare Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie vor. Daruber
hinaus beinhaltet das Gebiet mit einem Anteil von etwa 10 % einen wesentlichen Anteil der in
Luxemburg vorkommenden, trockenen Calluna-Heiden (LRT 4030), fir deren Erhalt das Schutzgebiet
daher ebenfalls eine hohe Bedeutung hat.

Im Rahmen der aktuell durchgefuhrten Biotopkartierung (2022) wurden Abschnitte der Eisch als FFH-
LRT 3260 (FlieBgewasser der planaren bis montanen Stufe mit flutender Vegetation des Ranunculion
fluitantis oder flutenden Wassermoosen) aufgenommen.

Das FFH-Gebiet besitzt zudem eine hohe Bedeutung fur den Erhalt bedrohter Fledermausarten:
insgesamt werden derzeit 14 Arten im Gebiet geflhrt, darunter 5 Arten aus Anhang Il der FFH-Richtlinie.
Ein Drittel der bedeutendsten unterirdischen Standorte des Landes befindet sich in den naturnahen
Hohlen der Mamerlayen. Darliber hinaus bietet das Schutzgebiet Uberwinterungs-, Schwarm- und
Paarungsquartiere sowie Korridore fur Transferflige und Jagdgebiete, insbesondere fur etwa 50 % der
Gesamtpopulation des GroBen Mausohrs in Luxemburg. Ebenfalls von hoher Bedeutung sind die Keller
des Schlosses Schoenfels und das Gebiet des Eisch-Stausees bei Steinfort, in welchem im Rahmen
des Projekts LIFE-Natur ein grenzUberschreitendes Fledermausreservat eingerichtet wurde. Mit dem
Bachneunauge und der Groppe sind ebenfalls zwei Fischarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie in den
FlieBgewassern des Gebiets vertreten. Daruber hinaus fuhrt das Gebiet eine Reihe bedeutender
Vogelarten, z.B. Brutbestande von Rot- und Schwarzmilan, Schwarzspecht und Eisvogel, sowie Arten
aus Anhang IV der FFH-Richtlinie (z. B. die Kreuzkréte) und weitere Arten, welche auf der Roten Liste
gefuhrt sind. Die Angaben zum Schutzgebiet entstammen im Wesentlichen dem aktuellen
Gebietsmanagementplan (ANF 2021) von 2021 bis 2031.

Die Habitatzone umfasst einen Hohengradienten von etwa 175 Metern zwischen der hochsten Stelle
(etwa 390 Meter U. NN) am Standort , Steekau/* westlich von Reckange und dem tiefsten Punkt (etwa
215 Meter 4. NN) am westlichen Ortsrand von Mersch. Die Jahresmitteltemperatur liegt zwischen 8,0°
und 8,5° Celsius. Die jahrlichen Niederschlagssummen liegen zwischen 800 und 900 Millimetern. Damit
handelt es sich um eine relativ niederschlagreiche Region. Die Angaben stammen aus ADMINISTRATION
DES EAUX ET FORETS (1995).

3.5.2.1 FErhaltungsziele und -zustand

Die Erhaltungsziele des FFH-Schutzgebiets LU0001018 , Valiée de la Mamer et de I'Eisch" wurden der
groBherzoglichen Verordnung vom 6. November 2009 Uber die luxemburgischen FFH-Gebiete® und
dem entsprechenden EU-Standarddatenbogen (EEA 2021b) entnommen und anhand des

8 Reglement grand-ducal du 6. novembre 2009 portant désignation des zones spéciales de conservation.
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Managementplans flir das FFH-Schutzgebiet® aktualisiert. Letzterer wurde fir einen Zeitraum von zehn
Jahren erstellt und ist von 2021 bis 2030 gultig.

Zum Schutz der einzelnen genannten Zielarten (-gruppen) ist folgende prioritare SchutzmaBnahme in
Artikel 4 der groBherzoglichen Verordnung vom 6. November 2009 formuliert:

(15)

a)

Vallée de la Mamer et de I'Eisch (LU0001018)

Erhalt und Verbesserung der Wasserqualitat und der Struktur der Mamer und der Eisch und
ihrer Nebenflisse; insbesondere Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands und
Wiederherstellung von FlieBgewassern mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion (3260) und der Population des Bachneunauges Lampetra planeri

Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands der oligo-bis mesotrophen kalkhaltigen
Gewassern mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen Chara spp. (3140)

Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands und Wiederherstellung von trockenen,
kalkreichen Sandrasen (6120*) und Kalk-Pionierrasen (6110%*)

Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands der Kalkfelsen und ihrer Felsspaltenvegetation
(8210)

Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands und Wiederherstellung von Kalktuffquellen
(7220%)

Bewahren eines gulnstigen Erhaltungszustands der Héhlen (8310)

Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands und Wiederherstellung von trockenen Calluna-
Heiden (4030)

Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands und Wiederherstellung von Pfeifengraswiesen
(6410)

Bewahren eines  gunstigen  Erhaltungszustands und  Flachenausdehnung  von
Hochstaudenfluren (6430)

Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands und Flachenausdehnung von Auenwaldern
(91E0%)

9 Plan de Gestion Natura 2000 « Vallée de la Mamer et de I'Eisch » pour la zone : « Vallée de la Mamer et de I'Eisch » - Le
Gouvernement du Grand-Duché de Luxembourg, Ministére de I'Environnement, du Climat et du Développement durable & Ad-
ministration de la nature et des foréts.
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k) Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands der Hainsimsen-Buchenwalder des Luzulo-
Fagetum (9110) und der Waldmeister-Buchenwalder des Asperulo-Fageturmn (9130)

[) Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des Kammmolchs 7riurus
cristatus

m) Bewahren eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen der Bechsteinfledermaus
Myotis bechsteinii, des GroBen Mausohrs Myotis myotis, der Wimperfledermaus Myotis
emarginatus, der Kleinen Hufeisennase FRhinolophus hipposideros und der GroBen
Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinurm

Die folgenden Tabellen geben eine Ubersicht Uber die Erhaltungsziele und Uber deren aktuellen
Zustand. Dabei sind die Erhaltungsziele getrennt nach Lebensraumtypen (Tab. 3-3) und geschutzten
Arten (Tab. 3-4) aufgelistet.

Tab. 3-3 (diese und folgende Seite): Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet
LU0001018. Die in der groBherzoglichen Verordnung genannten und daher rechtsverbindlichen Erhaltungsziele
sind fett und kursiv hervorgehoben. Weitere Lebensraumtypen stammen aus dem EU-Standarddatenbogen zum
FFH-Gebiet sowie dem aktuellen Managementplan. Erhaltungszustand nach dem aktuellen Managementplan:
A=hervorragend, B=gut, C=durchschnittlich.

Angaben aus Managementplan

(ANF 2021)
L Flache Erhaltungszustand
EU-Code Prioritare Lebensraumtypen
P (ha) A B | C
Kalk- oder basenhaltige Felsen mit Kalk-Pionierrasen des Alysso- keine
6710 ) : - - -
Sediion albi Angabe
6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen keine - - -
4 Angabe
Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien o o
6210 (Festuco-Brometalia), Bestande mit bemerkenswerten Orchideen 295 ) 63 % 37%
7220 Kalktuffquellen (Cratoneurion) 22 Stick | 22,7% | 77,3% -
8160 Kalkhaltige Schutthalden der collinen bis montanen Stufe Alrfglgge - - -
Erlen- und Eschenwélder und Weichholzauenwélder an 145
91E0 FlieBgewdssern (Alno-Padlion, Salicion albag) 35.80 13% 72.5% %
Angaben aus Managementplan
(ANF 2021)
5 Erhaltungszustand
EU-Code Nicht-prioritare Lebensraumtypen FEGIS
(ha) A B C
3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Stillgewdésser mit benthischer 020 ) 100 % )
Armleuchteralgen-Vegetation (Characeag) ' °
3150 Eutrophe ngasser mit Vegetation vom Typ Magnopotarniurmn oder 0.25 86 % 149 )
Hydrocharition
2960 FlieBgewdsser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des 0,30 ) 379% 63 %

Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion
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|
4030 Trockene européische Heiden 1.90 77% 23 % -
Formationen mit Juniperus communis auf Heiden oder Kalk- keine
5130 - - -
Halbtrockenrasen Angabe
6410 Pf?/fengrasmgsen auf kalkreichen, forfigen und tonig-schiuffigen 240 48% 49% 3%
Bdden (Molinion caeruleae)
6430 Feuchte Hochstaudenfiuren der planaren bis alpinen Stufe 0,60 - 91 % 10%
6510 Extensive l\/IahW|esen der planaren bis submontanen Stufe 83,50 379% 63 % )
(Arrhenatherion)
8210 Nattrfiche und naturnahe Kalkfelsen und ihre Felsspalfvegetation 1.50 475% | 45% 75%
8220 Naturliche und naturnahe Silikatfelsen und ihre Felsspaltvegetation 12,80 83 % 17 % -
8310 Nicht touristisch erschlossene Héhlen 15 Stlck n.a. n.a. n.a.
9110 Hainsimsen-Buchenwélder (Luzulo-Fagetum) 676,80 60 % 40 % -
9130 Waldmeister-Buchenwdlder (Asperulo-Fagetfum) 2389,70 59 % M1 % -
Mitteleuropéische Orchideen-Kalk-Buchenwalder des Cephanthero- keine
9150 - - -
Fagetun Angabe
Subatlantische und mitteleuropéische Stieleichen- und Eichen- o o
9160 Hainbuchenwalder des Carpinion betuli 94,6 97 % 3% )

Tab. 3-4: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet LU0001018. Die in der groBherzoglichen
Verordnung genannten und daher rechtsverbindlichen Erhaltungsziele sind feft und kursiv hervorgehoben.
Vorkommen nach dem aktuellen Managementplan, Erhaltungszustand nach dem Standarddatenbogen (Population
/ Habitat): A = 15-100 % der nationalen Population / hervorragender Erhaltungszustand des Habitats; B = 2-15 %
der nationalen Population / guter Erhaltungszustand des Habitats; C = 0-2 % der nationalen Population / durch-
schnittlicher Erhaltungszustand des Habitats.

EU- S Erhaltungs-
Code Prioritare Arten sustand
) ) . Russischer Bér / . s )
6199 Euplagia quadripunctaria Spanische Flagge Ecaille chinée keine Angabe
A Nicht-Prioritére Arten EinE s
Code zustand
1060 | Lycaena dispar GroBer Feuerfalter Grand Cuivré B/B
1096 | Lampetra planeri Bachneunauge Petite Lamproie B/A
1163 Cottus gobio Groppe Chabot B/B
1166 | Triturus cristatus Kammmolch Triton crété B/A
1803 | Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase Petit Rhinolophe keine Angabe
1304 | Rhinolophus ferrumequinum | GrolSe Hufeisennase Noctule commune B/C
] , . Murin a oreilles
1321 | Myotis emarginatus Wimperfledermaus échancrées A/B
1823 | Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus Murin de Bechstein B/B
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1324 | Myotis myotis GrofBes Mausohr Grand Murin A/B
1337 | Castor fiber Europaischer Biber Castor d "Europe B/B

Bei Betrachtung von Tab. 3-3 fallt auf, dass einzelne der in der Verordnung zu den FFH-Gebieten
genannten FFH-Lebensraumtypen (fett und Aursivgedruckt) im aktuellen von offizieller Seite zum Gebiet
herausgegebenen Dokument, dem Managementplan (ANF 2021) sowie dem Standarddatenbogen
(s. Anhang A 02b; EEA 2021b), nicht erwahnt werden: hierbei handelt es sich um die FFH-
Lebensraumtypen 6120 und 8160. Hingegen sind die laut Standarddatenbogen und Managementplan
im Gebiet vorhandenen FFH-Lebensraumtypen 3150, 5130, 6210, 6510, 8220, 9150 und 9160 in der
Verordnung nicht als Schutz- und Entwicklungsziele benannt. Ahnliches gilt fur die im
Standarddatenbogen bzw. dem Managementplan genannte prioritare Art 6199 (Spanische Flagge,
Euplagia quadripunctaria) sowie die Arten 1060 (GroBer Feuerfalter, Lycaena dispar), 1163 (Groppe,
Cottus gobio) und 1337 (Europaischer Biber, Castor fiber). Zu berlcksichtigen ist zudem, dass die im
nationalen Biotopkataster als BKO1 bis BKO3 erfassten Biotope - zumindest teilweise - als FFH-
Lebensraume gelten kénnen. Sie entsprechen einerseits Komplexen aus den FFH-Lebensraumtypen
6110 und 6210, andererseits Komplexen der FFH-Lebensraumtypen 8160 und 8210.

Neben den oben genannten, in der Schutzgebietsverordnung und dem Standard-Datenbogen
aufgelisteten Schutzzielen des Gebiets sind im Rahmen der vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsprifung
auch die Langzeitziele (,Objectifs a Long Terme', OLT) des gultigen Managementplans zu
berdcksichtigen (ANF 2021, pp. 11-21). Diese wurden fUr einen Zeitraum von 30 Jahren festgelegt und
sind in sechs Kategorien formuliert (s. Abb. 3-3). So sehen z.B. die Langzeitziele fur die
Schwemmlandebene vor, dass die Struktur und Qualitat der FlieB- und Stillgewasser verbessert wird.
Dies umfasst u. a. die Wiederherstellung von Auen, Feuchtgebieten und Altarmen, den Erhalt von
Steilufern bei der Flussrestaurierung, das Entfernen von Da&mmen oder sonstigen kunstlichen Barrieren,
das SchlieBen von Drainagegraben, das Entfernen von Nadelgehdlzen und invasiven Arten am
Gewasserrand, die Aufristung von Klaranlagen und die Entwicklung von Schutzstreifen am
Gewasserrand. Im Kulturland soll eine traditionelle Landwirtschaft mit eingeschranktem Einsatz von
Chemikalien und Dungemitteln sowie die Anlage von mehrjahrig gemahten Kraut- und Brachestreifen
gefordert werden. Insbesondere im Hinblick auf lichtempfindliche Fledermausarten soll auch die
Lichtverschmutzung vermieden bzw. auf ein notwendiges Minimum reduziert werden. In den
Waldgebieten soll u. a. die Schaffung eines strukturreichen Dauerwaldes mit waldtypischen Biotopen
(Timpel, Moore, strukturierte Kraut- und Strauchschicht), Alterungsinseln und Habitatbdumen
(Altbaume, Totholz) geférdert werden. Nadelholzbestande sollen schrittweise in Laubwalder bzw.
Laubmischwalder umgewandelt werden. Generell ist jegliche weitere Fragmentation von
Lebensraumen im Gebiet zu vermeiden und der Erhalt und die Férderung einer Korridorfunktion fur
Tierarten wie Wildkatze und Flederm&use anzustreben.
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Abb. 3-3 (diese und folgende Seiten): Langzeitziele (, Objectifs a Long Terme") und Hotspots
des gultigen Managementplans fir das FFH-Gebiet LU0O001018 , Vallée de la Mamer et de
['Eisch" (ANF 2021).
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3.5.2.2 Voraussichtlich betroffene Lebensraume und Arten

In Bezug auf die Schutzziele des FFH-Gebiets LU0001018 , Vallée de la Mamer et de I'Eisch” kann eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes von Schutzzielen infolge des geplanten Neubaus der Lei-
tung bei derzeitigem Kenntnisstand nicht ausgeschlossen werden.

Die nachtraglichen Berechnungen - hier insbesondere der rodungsbedingten Gehdlzverluste - basieren auf der
optimal benotigten Baufeldbreite von 35 m (s. Abb. 2-1a).

o Der Rodungsbereich abseits der Bestandstrasse (Var. 2) entspricht demnach 35 m.

o Die 10 m freizuhaltende Bestandstrasse fir Var. 1 wurde cabei innerhalb der Waélder als Biotoptyp
.Kahlschlag" erfasst. Diese Kahischlagfiache flielft NICHT in die Berechnung des Waldverlustes mit
hinein. Der Rodungsbereich parallel zur Bestandstrasse (Var. 1) entspricht demnach 25 m.

Eine Ausnahme ergibt sich fir die Artengruppe der Fledermause. In die Berechnung des Qualitativ-absoluten
Fldchenverlustes fir betroffene Fledermausarten flieBen sowohl die Verluste essenzieller Habitate
(Altholzbestande mit hohem Quartierpotenzial) als auch die Fldachen aller fakultativen Habitate (Jagdhabitate
wie Schneisen oder Nadelwélder) mit ein.

In Waldflachen und sonstigen Gehdlzbiotopen ist mit einem vollstdndigen und langfristigen Verlust auf
der gesamten Breite der geplanten Leitung zu rechnen. Mit einem rodungsbedingten Verlust von ins-
gesamt 25.500 m2 (Leitungsvariante 1) bzw. 11.845 m2 (Leitungsvariante 2) an Buchenwald werden die
Orientierungswerte fur den ,quantitativ-absoluten Flachenverlust® nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
dabei deutlich Uberschritten.

Wahrend die Umsetzung der Variante 1 zu erheblichen, nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen der als
Schutzziel des Gebiets aufgefuhrten LRT 9110 (Hainsimsen-Buchenwald) und 9130 (Waldmeister-Bu-
chenwald) flhrt, ist von der Umsetzung der Variante 2 eine erhebliche Beeintrachtigung des als Schutz-
zZiel des Gebiets aufgefihrten LRT 9130 (Waldmeister-Buchenwald) zu erwarten. Damit einhergehend
sind erhebliche Beeintrachtigungen der damit verbundenen Langzeitziele zur , Forderung eines struk-
turreichen Dauerwalds mit waldtypischen Biotopen, Alterungsinseln und Habitatbaurmen “zu erwarten.
Durch die groBflachige Zerschneidung der zusammenhangenden Waldbiotope wird weiterhin dem
Langzeitziel zum , Vermeiden weiterer Habitatfragmentierung* widersprochen.

Im Rahmen der aktuell durchgefuhrten Biotopkartierung (EFOR-ERSA 2022) wurden die vom Projekt
betroffenen Abschnitte der Eisch (Var. 7: KM 12-15) als FFH-LRT 3260 (FlieBgewasser der planaren bis
montanen Stufe mit flutender Vegetation des Ranunculion fluitantis oder flutenden Wassermoosen)
erfasst. Die geplante Variante 1 quert den Lebensraumtyp unmittelbar auf einer Flache von etwa 310 m2
(35 m Trasse). Da bisher noch keine flachendeckende Datengrundlage zum Vorkommen des FFH-LRT
3260 innerhalb des FFH-Gebietes vorliegt, kann keine konkrete Aussage zum ‘Guantitativen-absoluten
Flachenverlust “nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) erfolgen. Die Flachenangabe gemal dem aktuellen
Waldbiotopkatasters bemisst sich fur alle im FFH-Gebiet erfassten Lebensraumtypen des 3260 auf
insgesamt rund 2.840 m2. Aufgrund der Seltenheit des FFH-LRTs innerhalb des FFH-Gebietes als auch
aufgrund des teils nur lokal erfassten Vorkommens der fur den LRT typischen Wasservegetation ist
jedoch von einer deutlichen Uberschreitung des ,quantitativen-absoluten Flachenverlustes®
auszugehen. Eingriffe in diesen Lebensraumtyp widersprechen dem Ziel zum , Erhalt bzw.
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Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Fliefgewasser der planaren bis montanen
Stufe mit Veegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (3260)". Im Zuge der
Umsetzung der Variante 1 fahrt das Projekt zu einer erheblichen, nicht vermeidbaren Beeintrachtigung
des als Schutzziel des Gebietes ausgewiesenen Lebensraumtyps 3260 (Var. 7: KM 12-15).

Die geplante Variante 1 quert unmittelbar einen als FFH-LRT 8220 erfassten ,Natdrlichen und naturna-
hen Silikatfelsen und Felsspaltvegetation” (Var. 7. KM 74-15). Im Zuge der Leitungsverlegung kommt es
zu einem vollstandigen Verlust des Lebensraumtyps auf einer Flache von etwa 130 m2. GemaBl dem
aktuellen EU-Standarddatenbogen (EEA 2021b) wurden im Gebiet insgesamt 50.000 m?2 der als FFH-
LRT eingestuften Silikatfelsen erfasst. Der Orientierungswert von 125 m2 fir den "quantitativen-absolu-
ten Flachenverlust" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) der Stufe Il (da relativer Verlust < 0,5 %) wirde
demnach Uberschritten werden. Rezente Flachenangaben, basierend auf der aktuellen Waldbiotopkar-
tierung, ergeben jedoch eine Gesamtflache des FFH-LRT 8220 von etwa 128.455 m2. Nach aktuellen
Berechnungen fiihrt der Verlust von 130 m2 folglich nicht mehr zu einer Uberschreitung des Orientie-
rungswertes fUr den "quantitativen-absoluten Flachenverlust" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) 0. Auf-
bauend auf den neuen Erkenntnissen kommt es im Zuge der Projektumsetzung zu keiner erheblichen
Beeintrachtigungen des als Schutzziel des Gebietes aufgefihrten Lebensraumtyps 8220. Wenn mog-
lich sollten jedoch MaBnahmen umgesetzt werden, um einen vollstandigen Verlust des LRT 8220 zu
vermeiden bzw. die Eingriffe zu mindern.

Bezlglich weiteren Gewasserlebensrdumen und daran gebundenen Arten (Bachneunauge, Groppe,
Biber) ist bei Durchfihrung geeigneter SchutzmaBnahmen zum Erhalt der Gewasserqualitat (z.B.
Vermeiden bzw. Reduktion von Sedimenteintrdgen durch Absinkbecken) nicht mit einer erheblichen
Beeintrachtigung der Lebensraumtypen und Populationen im Gebiet zu rechnen.

Flederméuse

Die Rodung von Waldflachen kann sich durch den Verlust an Jagdhabitat und Quartierméglichkeiten
negativ auf den Erhaltungszustand von als Schutzzielen ausgewiesenen Fledermausarten (GroBes
Mausohr, Bechsteinfledermaus und Wimperfledermaus) auswirken.

Durch den Bau der Trasse fur die Wasserleitung durch das Waldgebiet ist mit dem Auftreten
verschiedener Wirkfaktoren zu rechnen, die die Erhaltungsziele des Schutzgebietes beeintrachtigen
kdénnen:

*  Direkter Fldchenentzug durch die Trasse:
- Eingriffe in die angrenzende Vegetation (Rodung von Baumen) beim Trassenbau.
. Veranderung der Habitatstruktur.
- Geholzfreier Schutzstreifen, Anderung des Kronenschlusses, Entzug von Quartierbaumen.

10 Die Berechnung des "quantitativen-absoluten Flachenverlustes” fiir den LRT 8220 im FFH-Gebiet LU0001013 ,, Valide de /Attert
de la frontiere a Useldange" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) wurde anhand der aktuellen Waldbiotopkartierung ermittelt.
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Um das tatsachliche Vorkommen und die Nutzung dieser Arten im Einflussbereich des untersuchten
Vorhabens zu klaren, wurde eine detaillierte fledermauskundliche Untersuchung (PROCHIROP 2024)
durchgefuhrt. Ob die beschriebenen Wirkfaktoren die Erheblichkeitsschwelle Uberschreiten, wird
anhand von funf Prufkriterien (A-E) nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) behandelt (s. Kap. 3.1.). Dabei
mussen alle Kriterien erflllt werden, um den Eingriff als nicht erheblich und damit als zulassig zu
bewerten.

Variante 1 (Var. 7: KM 12-15).

Im Rahmen der fledermauskundlichen Untersuchung (s. Anhang A 04) wurden im betroffenen
Streckenabschnitt des FFH-Gebietes (Var 7. KM 72-15) die Zielarten Bechsteinfledermaus (Fang
laktierender Weibchen und Akustik), das GroBe Mausohr (Fang laktierender Weibchen und Akustik) und
die Wimperfledermaus (nur Akustik) nachgewiesen. Fur die Bechsteinfledermaus und das GroBe
Mausohr wird eine essenzielle Bedeutung des Waldgebietes festgestellt. Die Wimperfledermaus kommt
nur sporadisch vor.

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Die betroffene Waldflachen sind obligater (= essenzieller) Lebensraum fur die nachgewiesenen
Zielarten Bechsteinfledermaus und GroBes Mausohr. Die Flacheninanspruchnahme von
essenziellen Altholzbestanden im FFH-Gebiet belauft sich auf etwa 30.170 m=2.

» Das Prifkriterium der ,qualitativ funktionalen Besonderheiten* (nach LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007) wird NICHT erfllt.

B) Qualitativ-absoluter Flachenverlust

In die Berechnung des Qualitativ-absoluten Flachenverlustes flieBen sowohl die Verluste
essenzieller Habitate (Altholzbestande mit hohem Quartierpotenzial) als auch die Flachen aller
fakultativen Habitate (Jagdhabitate wie Schneisen oder Nadelwalder) mit ein. Der
Orientierungswert des tolerablen direkten Flachenverlustes von Habitaten richtet sich dabei
nach der bekannten PopulationsgroBe im FFH-Gebiet. Dabei gilt, je kleiner die bekannte
Population ist, desto geringer fallen noch tolerierbare Flachenverluste aus. Fir das GroBe
Mausohr wird eine PopulationsgréBe von bis zu 1.000 reproduzierenden Tieren angegeben, fur
die Bechsteinfledermaus liegt dieser Wert bei bis zu 200. Demnach lage die tolerable GroBe
eines Flachenentzuges fur das GroBe Mausohr bei 1,6 ha (Stufe Ill) und fur die
Bechsteinfledermaus bei 8.000 m2 (Stufe II).

In dem betroffenen Streckenabschnitt (Var. 7. KM 12-15) durchquert die Leitungstrasse auf rund
1.910 m das FFH-Gebiet. Geht man von einer optimalen Eingriffsbreite von 35 m aus, so erhalt
man einen Flachenverlust essentieller als auch fakultativer Habitate von rd. 66.850 m2. Somit
liegt der Wert weit oberhalb der Bagatellgrenzen.

> Das PrUfkriterium ,quantitativ absoluter Flachenverlust® wird somit flir das GroBe
Mausohr und die Bechsteinfledermaus NICHT erfUllt.
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C) Qualitativ-relativer Flachenverlust

Die Berechnung des ,qualitativ-relativen Frachtenverlustes” beruht auf dem Verlust essentieller
Habitate, in diesem Fall Verluste der Buchenwalder 9130 und 9110. Wenn man fir beide
Fledermausarten die essentiellen Waldhabitate des gesamten FFH-Gebietes als durch das
Projekt betroffenen Lebensraum fUr dieses Kriterium einbezieht (3.096 ha), dann ergibt sich ein
minimaler Flachenentzug.

» Damit wird das 1 % Kiriterium fur beide Fledermausarten erflllt.
D) Flachenentzug durch andere Plane/Projekte
Beim vorliegenden Kenntnisstand der Fledermausgutachter wurden keine weiteren kumulativ
wirkenden Plane bertcksichtigt. Eine Zusammenstellung der Kumulativwirkungen erfolgt in
Kap. 3.6.

E) Kumulation mit anderen Wirkfaktoren

Bei vorliegendem Planungsstand sind keine weiteren Wirkfaktoren bekannt, die erhebliche
Beeintrachtigungen verursachen konnten.

Durch den Bau der Leitungstrasse kommt es im betroffenen FFH-Gebiet LU0001018 zu erheblichen
Beeintréchtigungen der nachgewiesenen Zielarten Bechsteinfledermaus und GroBes Mausohr durch
Nicht-Erflllung der Faktoren A und B.

Variante 2 (Var. 2: KM 13-15):

Im Rahmen der fledermauskundlichen Untersuchung (s. Anhang A 04) wurden in den entsprechenden
untersuchten Waldflachen (Var. 2 KM 73-74 und Var 2: KM 74-15) die Bechsteinfledermaus,
Wimperfledermaus und das GroBe Mausohr nachgewiesen.

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Die betroffenen Waldflachen (Var 2: kKM 73-15) sind fakultativ_genutzter Lebensraum fur die drei
nachgewiesenen Zielarten. Durch den Bau der Leitungstrasse sind keine Habitate betroffen, die nur in
diesem Bereich des FFH-Gebiets vorkommen. So stellen die betroffenen Waldtypen jeweils nur einen
kleinen Teil ihrer Gesamtflache im Natura 2000-Gebiet dar.

» Das Pruftkriterium der ,qualitativ funktionalen Besonderheiten” wird erfillt.
B) Qualitativ-absoluter Flachenverlust

In die Berechnung des Qualitativ-absoluten Flachenverlustes flieBen sowohl die Verluste essenzieller
Habitate (Altholzbestande mit hohem Quartierpotenzial) als auch die Flachen aller fakultativen Habitate
(Jagdhabitate wie Schneisen oder Nadelwalder) mit ein. Der Orientierungswert des tolerablen direkten
Flachenverlustes von Habitaten richtet sich dabei nach der bekannten PopulationsgroBe im FFH-
Gebiet. Dabei gilt, je kleiner die bekannte Population ist, desto geringer fallen noch tolerierbare
Flachenverluste aus. Fir das GroBe Mausohr wird eine PopulationsgréBe von bis zu 180

53



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung —

reproduzierenden Tieren angegeben, fur die Wimperfledermaus liegt dieser Wert bei 160 und bei der
Bechsteinfledermaus bei 200. Demnach lage die tolerable GroBe eines Flachenentzuges fur alle drei
Arten bei 8.000 m? (Stufe Il).

Geht man von einer optimalen Eingriffsbreite von 35 m aus, so erhalt man einen Flachenverlust durch
Rodungen von insgesamt rd. 11.400 m2. Somit liegt der tolerable direkte Flachenverlust oberhalb der

Bagatellgrenzen fur alle drei Zielarten.

» Das Prifkriterium ,quantitativ absoluter Flachenverlust” wird fir das GroBe Mausohr,
die Wimperfledermaus und die Bechsteinfledermaus NICHT erf(illt.

C) Qualitativ-relativer Flachenverlust
Die Berechnung des ,qualitativ-relativen Frachtenverlustes® beruht auf dem Verlust essentieller
Habitate. Wenn man fur beide Fledermausarten nur die Waldhabitate der LRT 9110 und 9130 des
gesamten FFH-Gebietes als durch das Projekt betroffenen Lebensraum fur dieses Kriterium einbezieht
(313,8 ha), dann ergibt sich ein minimaler Flachenentzug.
> Damit wird das 1% Kriterium fur beide Fledermausarten erfullt.
C) Flachenentzug durch andere Plane/Projekte
Beim vorliegenden Kenntnisstand der Fledermausgutachter wurden keine weiteren kumulativ
wirkenden Plane bertcksichtigt. Eine Zusammenstellung der Kumulativwirkungen erfolgt in
Kap. 3.6.

D) Kumulation mit anderen Wirkfaktoren

Bei vorliegendem Planungsstand sind keine weiteren Wirkfaktoren bekannt, die erhebliche
Beeintrachtigungen verursachen kénnten.

» Damit wird das Kriterium fir beide Fledermausarten erfllt.
Durch den Bau der Leitungstrasse kommt es im betroffenen FFH-Gebiet LU0001018 zu einer

erheblichen Beeintrdchtigung der nachgewiesenen Zielarten durch die Nicht-Erflllung des
Kriteriums B.

3.5.2.3 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen Variante 1

Die nachfolgenden Vorschlage zu Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen wurden zum GroBteil aus
den Gutachten vorangegangener Felduntersuchungen entnommen. Methodik, Ergebnisse und Details
sind eben diesen zu entnehmen (s. Kap. 3.3.). FUr jede das Schutzgebiet betreffende MaBnahme wird
der Ubersicht halber der Schutzgebiets-Code mit nachfolgender MaBnahmennummer (bspw. M1(a),
(b); M2(a)...) sowie die jeweilige das Schutzziel betreffende Variante (Var. 1; Var. 2) festgelegt.

Die Berechnungen des "quantitativen-absoluten Flachenverlusts" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
fur Variante 1 beruhen auf der Annahme einer Annédherung des geplanten Eingriffs an die bestehende
Leitungstrasse bzw. einer génzlichen Integrierung dieser in das Baufeld. Sollte dies nicht umsetzbar
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sein, erhoht sich entsprechend der direkte Flachenentzug einzelner FFH-LRT, was zu einer moglichen
Uberschreitung des Orientierungswertes fihren konnte. Es waren neue Berechnungen durchzufihren.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen Variante 1

LUO001018 — Var. 1_M1: Minderung des baulichen Eingriffs - Beschrankung der Bautrasse auf 25 m

(@)

(©)

(sensible Bereiche) und max. Annadhrung an Bestandstrasse

Die vom Vorhaben betroffenen Wélder des FFH LRT 9130 (Var. 7. KM 13-75) sind als sensible
Bereiche einzustufen. Durch die max. Annahrung an die Bestandsleitung und die Verringerung
der Gesamtbreite der Bautrasse auf 25 m kann der Rodungsbereich auf 15 m reduziert werden.
Der rodungsbedingte Flachenverlust des Waldmeister-Buchenwaldes (FFH-LRT 9130) redu-
ziert sich durch die Verringerung der Trasse von 35 m auf 25 m von ca. 2.920 m2 auf etwa
2.220 m2. Damit bleibt der Orientierungswert fur den "quantitativen-absoluten Flachenverlust"
nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) der Stufe Ill (da relativer Verlust < 0,1 %) unter dem noch
tolerierbaren Flachenverlust von 2.500 m2.

Bei Umsetzung der empfohlenen MinderungsmaBnahmen (Beschrénkung der Bautrasse auf
25 m) kénnen erhebliche Beeintrachtigungen des als Schutzziel des Gebietes aufgefihrten
Lebensraumtyps 9130 (Waldmeister-Buchenwald) vermieden werden.

Die vom Vorhaben betroffenen Wélder des FFH LRT 9110 (Var. 7. KM 73-75) sind als sensible
Bereiche einzustufen. Der rodungsbedingte Flachenverlust des Hainsimsen-Buchenwaldes
(FFH-LRT 9110) reduziert sich durch die Verringerung der Trasse von 35 m auf 25 m von
ca. 23.305 m2 auf etwa 13.890 mz.

Der Orientierungswert von 1.250 m? fUr den "quantitativen-absoluten Flachenverlust' nach LAV-
BRECHT & TRAUTNER (2007) der Stufe Il (da relativer Verlust < 0,5 %) wird weiterhin deutlich Gber-
schritten. Es ist von einer erheblichen Beeintrachtigung des LRT 9110 im Zuge der Umsetzung
von Variante 1 auszugehen.

Im Rahmen der Waldbiotopkartierung wurde die Eisch (Var. 1: KM 12-13) westlich als auch 6stlich
der Bricke (vgl. Abb. 3-4) als FFH-LRT 3260 erfasst. Um die baubedingten Eingriffe durch das
Vorhaben auf das Gewasser und folglich auch dem fir das Gebiet bestehenden Schutzziel zum
.Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der FlieBgewédsser der
planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Bat-
rachion (3260)“ zu reduzieren, ist die Eisch samt ihrem Ufer als sensibler Bereich einzustufen.
Die baulichen Eingriffe werden durch eine Beschrankung der Bautrasse von 35 m auf 25 m auf
das mdgliche Minimum reduziert. Auch nach einer Reduzierung der Trassenbreite in diesem
Bereich ist mit einer temporaren Storung des Gewassers und der umliegenden Wasservegeta-
tion zu rechnen. Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme Ubersteigt auch nach einer
Beschrankung der Bautrasse mit 8 % deutlich das 1 % - Kriterium (,quantitativ-relativer FIa-
chenverlust® nach LAMBRECHT & TRAUTNER, 2007).

Nach Einschéatzungen des Experten fur Gewasserschutz und Gewasserbewertung zur Rege-
nerationsfahigkeit des LRT 3260 (Reiner Leiders ILS Essen — schriftl. Mitteilung vom 06.10.2023;
s. Anhang 11) ist bei kleinen lokalen Eingriffen (bspw. Leitungsquerungen) von einem relativ
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kurzfristigen Ausgleich der Stérungen in FlieBgewassern auszugehen (Bsp. Strahlwirkungskon-
zept). Vorrausetzung hierflr ist die Wiederherstellung des Ausgangszustandes.

Nach Abschluss der Bauarbeiten werden das Gewasser sowie die umgebenden Uferbereiche
wieder in ihren Ausgangszustand zurtickgefuhrt. Nach fachgerechter Umsetzung steht das Ge-
wasser wieder als Lebensraum zur Verfugung und entspricht Uber die Zeit wieder dem Ziel zum
CErhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Fliefgewdsser der
planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Bat-
rachion (3260).

Bei Umsetzung der empfohlenen MaBnahmen (Wiederherstellung des Ausgangszustandes,
Minderung der Trassenbreite) kdnnen erhebliche Besintréchtigungen des als Schutzziel des
Gebietes aufgefiihrten Lebensraumtyps 3260 vermieden werden.

T

g
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i
3
b
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]

Abb. 3-4: Lage des als 3260 erfassten FFH-LRT 6stlich der Bricke (rote Umrandung) (Var. 7: KM 12-13)
im FFH-Gebiet LU0001018 , Vallée de la Mamer et de /'Eisch* (geoportail.lu; abgerufen am 08.08.2023).

Um einen vollstandigen Verlust des FFH-LRT 8220 (Var. 7. KM 74-15) zu vermeiden, sind die
Bereiche im Umfeld des Felsstandortes als sensibel einzustufen. Die Bautrasse ist auf 25 m zu
reduzieren. Im Bereich des FFH-LRT 8220 sollte, wenn mdglich, die Trasse in diesem Bereich
so gelegt werden, dass eine Zerstorung des Felsens auf das mégliche Minimum reduziert wird.

LUO001018 — Var. 1_M2: Naturliche Sukzession in Rodungsflachen

(@

Um die erheblichen Beeintrachtigungen auf die Langzeitziele des Schutzgebietes - Férderung
eines strukturreichen Dauerwalds mit waldtypischen Biotopen, Alterungsinseln und Habitat-
badumen sowie Vermeiden weiterer Habitatfragmentierung - zu minimieren, sollen sich die Ro-
dungsfldchen (mit Ausnahme der 10 m freizuhaltenden Trasse) nach Abschluss der Bauarbei-
ten durch natrliche Sukzession Uber die Zeit wieder zu den sie umgebenden Waldern entwi-
ckeln.
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Sollte eine Entwicklung durch natdirliche Sukzession nicht Zielfihrend sein, sind die ternpordren Rodungs-
fidchen mit standortgerechten, heimischen Baumarten wieder gezZielt autzuforsten. Eine enge Abstim-
mung zur Baumartenzusammensetzung, dem Pllanzscherma und der Umsetzung der Malnahme mit der
ANF wird in diesem Fall dringend empfohlen.

LUO001018 — Var. 1_M3: MaBnahmen Gewésserlebensraume

(@ Um erhebliche Beeintrachtigungen der Gewasserlebensraume und daran gebundenen Arten

(Bachneunauge, Groppe, Biber) zu vermeiden, sind entsprechende Vorsichts- und Schutzmaf-
nahmen zu treffen. Zu diesem Zweck wird die Installation temporérer Absetzbecken im Baustel-
lenbereich empfohlen. Die fachgerechte Installation sowie die Funktionalitat sind vor Beginn
der Arbeiten sicherzustellen. Abgelagerte Reste sind entsprechend zu entsorgen. Durch die
fachgerechte Installation der Absetzbecken kdnnen baubedingte Sedimenteintrage vermieden
bzw. reduziert werden. Eine enge Abstimmung mit der AGE sowie der ANF wird empfohlen.

LUO001018 — Var. 1_M4: MaBnahmen zum Schutz der Fledermause (ProChirop)

Zum allgemeinen Schutz der Fledermause und zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden gelten die in
Kap. 4.2. (Artenschutzrechtliche Priifung) definierten MaBnahmenvorschlage.

(a)

Reduktion der Trassenbreite

Eine wirksame MinderungsmaBnahme ist die Reduzierung der geplanten Trassenbreite von
derzeit 35 m auf mind. 25 m, v.a. in sensiblen Bereichen (essenziellen Habitaten).

Durch eine Reduktion der Trassenbreite von 35 m auf 25 m reduziert sich die
Flacheninanspruchnahme von essenziellen Altholzbestdnden um rund die Halfte von
30.170 m2 auf 15.547 m2.

» Das Prifkriterium ,quantitativ funktionaler Flachenverlust® wird fiir das GroBe Mausohr
und die Bechsteinfledermaus weiterhin NICHT erfilllt.

Auch nach der Optimierung der Trassenbreite im Waldbestand auf 25 m sind etwa 40.060 m?
potenzieller Lebensraum von Rodungen betroffen. FUr betroffene Ruderal- und
Kahlschlagflachen etc. wird davon ausgegangen, dass sich diese relativ schnell wieder
entwickeln - diese werden aus der Berechnung hinausgenommen, sodass mit einem
Habitatverlust von etwa 29.620 m2 zu rechnen ist, womit der Wert immer noch Uber den
Orientierungswerten des GroBen Mausohrs und der Bechsteinfledermaus liegt.

> Das Prifkriterium ,quantitativ absoluter Flachenverlust® wird fir das GroBe Mausohr
und die Bechsteinfledermaus weiterhin NICHT erfillt.

Durch den Bau der Leitungstrasse kommt es im betroffenen FFH-Gebiet LU0O001018 zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen der nachgewiesenen Zielarten durch NICHT-Erflllung der Faktoren
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A und B. Auch bei Berucksichtigung der optimierten Trassenvariante sowie den Vermeidungs-
maBnahmen aus der artenschutzrechtlichen Prtfung kann keine Unerheblichkeit des Projektes
erreicht werden.

LUO001018 — Var. 1_M5: Extensive Pflege der 10 m freizuhaltenden Trasse

(@)

GemaRl den Angaben des Auftraggebers ist ein dauerhaft ,gehdlzfreier” Streifen einer Breite
von 10 m zu belassen. Die Pflege der freizuhaltenden Trasse ist so zu gestalten, dass negative
Auswirkungen (Stoérwirkungen etc.) auf die umgebenden Biotope und Arten moglichst gering-
gehalten werden. Die Pflege hat extensiv zu erfolgen.

Erhdhung der Insektendichte auf den Trassen

Um die Strukturvielfalt und den Insektenreichtum auf den Leitungstrassen zu erhéhen (dies
insbesondere fur Fledermause), sollte Wert auf eine ausgepragte krautige und BlUtenreiche
Vegetation an den Randern, bzw. auf der Trasse gelegt werden. Eine Mahd im Spatherbst pro
Jahr stellt eine geeignete PflegemaBnahme dar.

3.5.2.4 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen Variante 2

LUO001018 — Var. 2 M1: Minderung des baulichen Eingriffs - Beschrankung der Bautrasse auf 25 m

(a)

(sensible Bereiche) und max. Annéhrung an Bestandstrasse

Die vom Vorhaben betroffenen Walder des FFH LRT 9130 (Var. 2: KM 717-12und Var. 2: KM 13-15)
sind als sensible Bereiche einzustufen. Der rodungsbedingte Flachenverlust des Waldmeister-
Buchenwaldes (FFH-LRT 9130) reduziert sich durch die Verringerung der Trasse von 35 m auf
25 mvon ca. 11.845 m?2 auf etwa 8.450 mz2. Der Orientierungswert fir den "quantitativen-abso-
luten Flachenverlust" nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) der Stufe Ill (2.500 m? - da relativer
Verlust < 0,1 %) wird weiterhin deutlich Gberschritten. Die Umsetzung des Bauvorhabens steht
dem Schutzziel des Gebietes zum ,Bewahren eines gdnstigen Erhalfungszustands der [...]
Waldmeister-Buchenwélder des Asperulo-Fagetum (9130)" entgegen.

LUO001018 — Var. 2_M2: Naturliche Sukzession in Rodungsflachen

(@)

Um die erheblichen Beeintrachtigungen auf die Langzeitziele des Schutzgebietes - Férderung
eines strukturreichen Dauerwalds mit waldtypischen Biotopen, Alterungsinseln und Habitat-
baumen sowie Vermeiden weiterer Habitatfragmentierung - zu minimieren, sollen sich die Ro-
dungsflachen (mit Ausnahme der 10 m freizuhaltenden Trasse) nach Abschluss der Bauarbei-
ten durch natirliche Sukzession Uber die Zeit wieder zu den sie umgebenden Waldern entwi-
ckeln.

Sollte eine Entwickiung durch natdirliche Sukzession nicht Zielfihrend sein, sind die tempordren Rodungs-
fldchen mit standortgerechten, heimischen Baumarten wieder gezielt auizuforsten. Eine enge Abstim-
mung zur Baumartenzusammensetzung, dem Pllanzscherna und der Umsetzung der Malnahrme mit der
ANF wird in diesem Fall dringend empfohlen.
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LUO0001018 — Var. 2_M3: MaBnahmen Gewasserlebensraume

(@)

Um erhebliche Beeintrachtigungen der Gewasserlebensraume und daran gebundenen Arten
(Bachneunauge, Groppe, Biber) zu vermeiden, sind bei BaumaBnahmen innerhalb der Gewas-
ser oder in unmittelbarer Nahe entsprechende Vorsichts- und SchutzmaBnahmen zu treffen. Zu
diesem Zweck wird die Installation temporérer Absetzbecken im Baustellenbereich empfohlen,
welches der mechanischen Vorreinigung von Baustellenabwassern dient, indem es Feststoffe
wie Sand, Kies und Zement mithilfe der Schwerkraft auf dem Boden absetzt. Durch dieses
Becken sollen die Baustellenabwasser geleitet und so geklart werden, wobei dies hier auch mit
einem zusatzlichen Filter- oder Neutralisationsbecken kombiniert werden kann. Die abgelager-
ten Reste missen dann entsprechend entsorgt werden. Die fachgerechte Installation sowie die
Funktionalitat sind vor Beginn der Arbeiten sicherzustellen. Abgelagerte Reste sind entspre-
chend zu entsorgen. Durch die fachgerechte Installation der Absetzbecken kdénnen baube-
dingte Sedimenteintrage vermieden bzw. reduziert werden. Eine enge Abstimmung mit der
AGE sowie der ANF wird empfohlen.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sind die Gewéasser sowie die umgebenden Uferbereiche wie-
der in ihren Ausgangszustand zurlckzufihren. Nach fachgerechter Umsetzung steht das Ge-
wasser wieder als Lebensraum zur VerfUgung und entspricht Uber die Zeit wieder dem Ziel zum
.Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der FlieBgewasser der
planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Bat-
rachion (3260).

LUO001018 — Var. 2_M4: Extensive Pflege der 10 m freizuhaltenden Trasse

(@)

GemaB den Angaben des Auftraggebers ist ein dauerhaft ,,gehdlzfreier® Streifen einer Breite
von 10 m zu belassen. Die Pflege der freizuhaltenden Trasse ist so zu gestalten, dass negative
Auswirkungen (Stérwirkungen etc.) auf die umgebenden Biotope und Arten moglichst gering-
gehalten werden. Die Pflege hat extensiv zu erfolgen.

Erh6hung der Insektendichte auf den Trassen

Um die Strukturvielfalt und den Insektenreichtum auf den Leitungstrassen zu erhdhen (dies
insbesondere fur Fledermause), sollte Wert auf eine ausgepragte krautige und BlUtenreiche
Vegetation an den Randern, bzw. auf der Trasse gelegt werden. Eine Mahd im Spéatherbst pro
Jahr stellt eine geeignete PflegemaBnahme dar.

LU0001018 — Var. 2_M5: MaBnahmen zum Schutz der Fledermause (ProChirop)

Zum allgemeinen Schutz der Fledermause und zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden gelten die in
Kap. 4.2. (Artenschutzrechtliche Prifung) definierten MaBnahmenvorschlage.

(@)

Reduktion der Trassenbreite

Eine wirksame MinderungsmafBnahme ist die Reduzierung der geplanten Trassenbreite von
derzeit 35 m auf mind. 25 m, v.a. in sensiblen Bereichen (essenziellen Habitaten). Durch eine
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Reduktion der Trassenbreite von 35 m auf 25 m reduziert sich der rodungsbedingte Flachen-
verlust um mehr als die Halfte.

» Das Prufkriterium ,quantitativ absoluter Flachenverlust” wird somit fir das GroBe
Mausohr, die Wimper- und die Bechsteinfledermaus optimiert.

LUO001018 — Var. 2_M6: Microvariante (Var. 2: KM 13-14und Var. 2: KM 14-15)

(@)

Fledermause: Durch eine Optimierung der Trassenvarianten (Microvariante) kénnen sensible
Bereiche ausgespart und somit Unvertraglichkeiten in der FFH-Prifung vermindert werden.

Durch die Optimierung des Trassenverlaufs um ca. 200 m nach Westen in eine Jungwuchsfla-
che (s. Abb. 3-5 oben) (Var. 2: KM 13-74) kann ein altholzreicher Buchen-Eichenwald erhalten
bleiben. Durch eine zusatzliche Trassenverlagerung auf die westliche gelegene Windwurfflache
(s. Abb. 3-5 unten) (Var. 2: KM 14-15) kann der ,qualitativ-absolute Flachenverlust® auf rund
8.000 m? begrenzt werden, wodurch der Orientierungswert fUr alle drei als Zielarten ausgewie-
sene Fledermausarten eingehalten wird.

» Das Prufkriterium ,quantitativ absoluter Flachenverlust* kann bei Bertcksichtigung
des optimierten Trassenverlaufes fir das GroBe Mausohr, die Wimperfledermaus und
die Bechsteinfledermaus erflllt werden.

LRT 9130: Durch die Optimierung des Trassenverlaufs (Microvariante) sowie durch eine Redu-
zierung der Trassenbreite auf 25 m kann der rodungsbedingte Verlust des FFH LRT 9130 deut-
lich reduziert werden. Der Flachenverlust des Waldmeister-Buchenwaldes reduziert sich durch
die Verlagerung in eine Jungwuchs- sowie eine Windwurfflache auf etwa 4.250 m2. Der Orien-
tierungswert fur den "quantitativen-absoluten Flachenverlust" nach LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) der Stufe Il (2.500 m2 - da relativer Verlust < 0,1 %) wird zwar weiterhin deutlich Gber-
schritten, der Verlust wertvoller Altholzbestande wird jedoch um mehr als die Halfte reduziert.
Die Umsetzung des Bauvorhabens steht weiterhin dem Schutzziel des Gebietes zum ,, Bewah-
ren eines gunstigen Erhaltungszustands der [...] Waldmeister-Buchenwélder des Asperulo-Fa-
geturn (9130)" entgegen.
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Hochwertiger Altholzbe-
stand (FFH-LRT 9130)

mit zahlreichen Héhlen-
Jungwuchsflache baumen

Windwurfflache

Abb. 3-5: Durch die Optimierung des bisherigen Trassenverlaufs (rot) durch die Verlagerung auf eine
Windwurfflache und einen Jungwuchsbestand nach Westen (blaue Trasse = Microvariante) werden hochwertige
Altholzbestande (FFH-LRT 9130) erhalten.
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3.5.2.5 Fazit Variante 1

Auch nach einer Umsetzung der MinderungsmaBnahmen fihrt das Projekt zu erheblichen, nicht ver-
meidbaren Beeintrachtigungen des als Schutzziel des Gebietes aufgefihrten Lebensraumtyps 9110
(Waldmeister-Buchenwald) sowie der nachgewiesenen Zielarten Bechsteinfledermaus und GroBes
Mausohr. Das Vorhaben ist somit aus Sicht des Fledermausschutzes als auch im Hinblick auf den Ver-
lust des FFH-LRT 9110 unzul&ssig.

Fur alle weiteren Schutzziele des FFH-Gebietes kénnen bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs-
und VermeidungsmaBnahmen erhebliche Auswirkungen ausgeschlossen werden.

GemaB Art. 6 Abs. 4 FFH-RL muss — sofern sich auch nach Durchfiihrung der Schadensbegrenzungs-
maBnahmen weiterhin erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzziel ergeben — eine Alternativen-
prufung vorgenommen werden. Ziel ist festzustellen, ob sich das Vorhaben ggf. durch Alternativen um-
setzen lasst, von denen keine erheblichen bzw. geringere Beeintrachtigungen als vom urspringlichen
Vorhaben ausgehen.

Mit Ausnahme der weiteren Trassenvarianten V2 und V3 liegen nach aktuellem Kenntnisstand und nach
Aussagen des Auftraggebers keine zumutbaren Alternatividsungen fur diesen Bereich vor bzw. wurden
bereits beachtet.

GemaB Art. 34 des Naturschutzgesetzes sind im Falle von nicht vermeidbaren erheblichen Auswirkun-
gen spezifische KompensationsmaBnahmen zur Sicherung der Kohérenz des Natura 2000- Netzwerkes
zu entwickeln. Um die Funktionen des Natura-2000 Gebietes im Zuge des langfristigen Verlustes des
Buchenwaldes (LRT 9110) auch weiterhin zu gewahrleisten, hat ein vollstdndiger Ausgleich des be-
troffenen Lebensraumtyps, der sowoh!| qualitativ als auch quantitativ sowie funktional den Verlust erset-
zen kann, stattzufinden. Zur Bewertung des rodungsbedingten Verlustes ist die Methode der Ecopoints-
Bilanzierung heranzuziehen (s. Scoping-Dokument; Anhang A 01).

Zur Prifung der Vorrangstellung des 6ffentlichen Interesses (in diesem Falle die Sicherung der Trink-

wasserversorgung fur mehrere Gemeinden) sowie zur Sicherung der Kohéarenz des betroffenen Na-

tura 2000 - Gebiets, muss eine magliche Genehmigung des Projektes im Rahmen einer Ausnahme-
prufung untersucht werden.

3.5.2.6 Fazit Variante 2

Auch nach einer Umsetzung der MinderungsmaBnahmen fihrt das Projekt zu einer erheblichen, nicht
vermeidbaren Beeintrdchtigung des als Schutzziel des Gebietes aufgefihrten Lebensraumtyps 9130
(Waldmeister-Buchenwald).

Sollte die optimierte Trassenvariante (Microvariante — s. MaBnahme Var. 2_M6) NICHT umgesetzt wer-
den, sind erhebliche Beeintrachtigungen der nachgewiesenen Zielarten Wimperfledermaus, Bechstein-
fledermaus und GroBes Mausohr nicht auszuschlieBen.

Fir alle weiteren Schutzziele des FFH-Gebiets kénnen bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs-
und VermeidungsmaBnahmen erhebliche Auswirkungen ausgeschlossen werden.
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GemaB Art. 6 Abs. 4 FFH-RL muss — sofern sich auch nach Durchfiihrung der Schadensbegrenzungs-
maBnahmen weiterhin erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzziel ergeben — eine Alternativen-
prufung vorgenommen werden. Ziel ist festzustellen, ob sich das Vorhaben ggf. durch Alternativen um-
setzen |asst, von denen keine erheblichen bzw. geringere Beeintrachtigungen als vom ursprunglichen
Vorhaben ausgehen.

Zumutbare Alternatividsungen liegen nach aktuellem Kenntnisstand und nach Aussagen des Auftrag-
gebers fur diesen Bereich nicht vor.

GemaB Art. 34 des Naturschutzgesetzes sind im Falle von erheblichen Auswirkungen spezifische Kom-
pensationsmaBnahmen zur Sicherung der Koharenz des Natura 2000- Netzwerkes zu entwickeln. Zur
Bewertung des rodungsbedingten Verlustes ist die Methode der Ecopoints-Bilanzierung heranzuziehen.
Um die Funktionen des Natura-2000 Gebietes im Zuge des langfristigen Verlustes des Buchenwaldes
(LRT 9130) auch weiterhin zu gewéhrleisten, hat ein vollstdndiger Ausgleich des betroffenen Biotops,
der sowoh| qualitativ als auch quantitativ sowie funktional den rodungsbedingten Verlust des Waldes
ersetzen kann, stattzufinden.

Zur Prafung der Vorrangstellung des 6ffentlichen Interesses (in diesem Falle die Sicherung der Trink-

wasserversorgung fir mehrere Gemeinden) sowie zur Sicherung der Kohéarenz des betroffenen Na-

tura 2000 - Gebiets, muss eine mogliche Genehmigung des Projektes im Rahmen einer Ausnahme-
prufung untersucht werden.

3.5.3. Vogelschutzgebiet LU0002014 , Vallées de | "Attert, de la Pall, de la Schwébech, de
| "Aesch-bech et de la Wellerbaach"

Das Vogelschutzgebiet LU00020014 , Vallees de [Attert, de la Pall, de la Schwébech, de I'Aeschbech et
de la Wéllerbaach”umfasst 9 mit insgesamt rund 5.728 ha Flache die Gemeinden (Ell, Redange-sur-
Attert, Beckerich, Preitzerdaul, Useldange, Saeul, Boevange-sur-Attert, Bissen & Mersch). Es erstreckt
sich im Norden von der belgischen Grenze entlang des Tals der Affert bis nach Bissen und im Stden
entlang der Téler der Pall, der Schwébech, der Aeschbech und des Wéllerbaach bis zur Stadt Mersch.
Etwa 4/5 des Gebiets werden landwirtschaftlich genutzt, wobei davon wiederum etwa 3/4 als Grinland-
flachen eingenommen werden. Diese Grunlandflachen sind zum Teil intensiv genutzt, allerdings gibt es
auch Kombinationen mit Feuchtgebieten, Heuwiesen, mesophilem Weideland oder gut strukturierten
Landschaften. Etwa 1/6 des Vogelschutzgebiets ist mit Waldern bedeckt (ca. 15 %), wovon der GroBteil
durch Laubwalder dominiert ist (3/4 der Waldflachen). Die haufigsten auftretenden Waldtypen sind
Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fageturn), sowie Eichen-Hainbuchenwald (Primulo-Carpineturn).
Die vornehmlich von Fichten dominierten Nadelwalder finden sich auf etwa 1/10 der Waldflachen wie-
der.

Die Leitarten dieses Vogelschutzgebiets sind Arten der Offenlandbereiche wie Milane, Echte Warger
oder der Steinkauz (Afhene noctua). Der Rotmilan (Milvus milvus) und der Schwarzmilan (Milvus
migrans) haben hier eine der hdchsten Brutpopulationsdichten im gesamten Land. Daneben nisten ein
Dutzend weiterer Vogelarten der Roten Liste im Gebiet, wie unter anderem die Wiesen-Schafstelze
(Motacilla flava flava) und der Wiesenpieper (Anthus pratensis). Auf landwirtschaftlichen Nutzflachen
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finden sich bedrohte Arten wie die Wachtel (Cofurnix coturnix), die Feldlerche (Alauda arvensis), der
Nordliche Raubwurger (Lanius excubitor) und der Neuntoter (Lanius collurio) wieder. Ebenso kann der
Schwarzstorch (Ciconia nigra) regelmaBig innerhalb der Brutzeit beobachtet werden. Zusatzlich bilden
die Nahrungsmittelverfugbarkeit und die Uferbeschaffenheit der FlieBgewasser im Vogelschutzgebiet
wichtige Grundlagen fur Nistmoglichkeiten des Eisvogels (Alcedo afthis), wohingegen in den wenigen
verbliebenen Feuchtbereichen des Gebiets auBerdem die Wasserralle (Rallus aquaticus), der
Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) und die Rohrammer (Emberiza schoeniclus) beheimatet
sind. In den Waldgebieten sind neben den Nistplatzen der Milane unter anderem auch der
Schwarzspecht (Dryocopus martius) und der Mittelspecht (Dendrocopos medius) zu finden (Angaben
aus dem Standarddatenbogen, EEA 2021¢).

Etwa 9 % des Gebiets Uberlappen sich mit den Schutzgebieten LU0001013 , Valiée de IAttert de la
frontiere a Uselaange” und LU0001072 ,Massif forestier du Stiefeschboesch®. Der fur das
Vogelschutzgebiet LU0002014 , Vallees de I'Attert, de la Pall, de la Schwébech, de /Aeschbech et de Ja
Wéllerbach® gultige Managementplan beinhaltet unter anderem auch das hier behandelte FFH-Gebiet
LU0001013 , Vallée de IAttert de la frontiere a Useldange" (s. Kap. 3.5.1). Dieser wurde flr einen
Zeitraum von zehn Jahren erstellt und ist von 2017 bis 2027 gultig (ANF 2017). Im Managementplan
(ANF 2017) wurden Langzeitziele (,Objectifs a Long Terme") in vier verschiedenen Kategorien
formuliert; zusatzlich gibt es noch die Zele (,Objectifs") ,Sensibilsation* und ,Mesures
reglementraires”.

3.5.3.1 FErhaltungsziele und -zustand

Die Erhaltungsziele des Vogelschutzgebiets LU0002014 , Valleées de IAttert, de la Pall, de la Schwébech,
de I'Aeschbech et de la Wéllerbaach “wurden aus der groBherzoglichen Verordnung vom 15. Juli 2022,
welche eine Neuausweisung des Vogelschutzgebiets darstellt, sowie dem entsprechenden EU-
Standarddatenbogen (EEA 2021d) entnommen und anhand des Managementplans fur das FFH-
Schutzgebiet erganzt.

Zum Schutz der einzelnen genannten Zielarten (-gruppen) sind folgende prioritare SchutzmaBnahmen
in Artikel 3 der groBherzoglichen Verordnung vom 15. Juli 2022 formuliert:

Vallées de I'Attert, de la Pall, de la Schwébech, de I'’Aeschbech et de la Wéllerbaach (LU0002014)

1° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen des
Rotmilans Milvus mifvus und des Schwarzmilans Milvus migrans:

" Réglement grand-aucal au 15 juillet 2022 désignant zone de protection spéciale et déclarant obligatoire la zone « Vallées de
['Attert, de la Pall, de la Schwébech, de I'Aeschbech et de la Wéllerbaach ».
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a) Erhalt und Verbesserung der Jagdgebiete in Form eines Landschaftsmosaiks, welches
reich ist an Wiesen mit gestaffelter Mahd und Weideflachen, die von Krautstreifen
durchzogen sind, sowie Feuchtgebieten und Brachland;

b) Erhalt und Verbesserung von Nistgebieten in Form von Laubwaldrandern, Baumreihen
und Solitarbaumen;

c) Erhalt von Horstbaumen;

d) Erhalt von Ruhezonen wahrend der Brutzeit in der direkten Umgebung der Nistplatze;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen des
Neuntéters Lanius collurio und des Raubwurgers Lanius excubitor, sowie der Populationen
weiterer Vogelarten des strukturierten Offenlandschaft und des Grunlands:

a) Erhalt und Wiederherstellung von Nist- und Jagdgebieten in Form von Landschafts-
strukturen wie Steinriegeln, Krautstreifen, Brachen, Gebusch, Gestripp, Hecken,
Solitar-baumen, Baumgruppen und -reihen auf Weideflachen und Trocken- oder
Magerrasen;

b) Erhalt von Ruhezonen in den Revieren, insbesondere des Raubwdurgers;

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population der Feldlerche Alauaa
arvensis, sowie der Populationen weiterer Vogelarten der Agrarlandschaften:
a) Erhalt und Verbesserung von Nistgebieten, insbesondere eines Landschaftsmosaiks
aus Grunland und Agrarland;
b) Anlage von Krautstreifen und Brachflachen im Ackerbau;
c) Forderung von Frihjahrs-Saaten in Getreidefeldern;

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population der Wachtel Cofurnix
coturnix.
a) Erhalt und Verbesserung der Nistgebiete, insbesondere eines Landschaftsmosaiks
aus Offenlandhabitaten;
b) Erhalt von Ruhezonen wahrend der Brutzeit;
c) Forderung einer sehr spaten Mahd in regelmaBig besetzten Gebieten;
d) Erhalt und Anlage von Krautstreifen und Brachflachen im Ackerbau und an Feldwegen;

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen der Schafstelze
Motacilla flava und des Wiesenpiepers Anthus pratensis, sowie der Populationen weiterer
Wiesenvogel: Erhalt und Verbesserung eines Landschaftsmosaiks aus Weiden, Feuchtbrachen
und Feuchtwiesen, welche spat bis sehr spat gemaht werden;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen der
Kornweihe Circus cyaneus, der Rohrweihe Circus aeruginosus und der Sumpfohreule Asio
flammeus:

a) Erhalt und Verbesserung der Uberwinterungsgebiete und Rastplatzen zur Zugzeit;

b) Erhalt und Verbesserung von Jagdgebieten in Form von Brach- und Heideflachen,

Feuchtwiesen, Feuchtbrachen und sonstigen Feuchtgebieten;
c) Erhalt von Rickzugsgebieten im Grdnland im Winter;
d) Erhalt von Ruhezonen in der Umgebung der Schlafplatze;
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10°

11°

12°

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen des
Silberreihers Casmerodius albus (syn.: Egretta alba), des Weilstorchs Ciconia ciconia und des
Kranichs Grus grus:
a) Erhalt und Verbesserung von Uberwinterungsgebieten und Rastplatzen zur Zugzeit;
b) Erhalt, Verbesserung und Wiederherstellung von Nahrungsgebieten in Form von
Feuchtwiesen, Feuchtbrachen und sonstigen Feuchtgebieten;
c) Erhalt von Ruhezonen in der Umgebung der Schlafplatze, insbesondere des Kranichs;

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des Kiebitzes Vanellus
vanellus:
a) Wiederherstellung der Nist- und Nahrungsgebiete in Form von Feuchtwiesen und
sonstigen Feuchtgebieten;
b) Erhalt und Verbesserung der Nahrungsgebiete zur Zugzeit in Form von Feuchtwiesen,
sowie Acker- und Brachland;

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen der Bekassine
Gallinago gallinago und der Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus, sowie der Populationen
weiterer Vogelarten des Watts und anderer Feuchtgebiete: Erhalt, Verbesserung und
Wiederherstellung von Nahrungsgebieten zur Zugzeit und Uberwinterungsgebieten,
insbesondere Seggenrieder und anderer Feuchtsenken im Grunland;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen der
Wasserralle Rallus aquaticus und des Teichrohrsédngers Acrocephalus scirpaceus, sowie der
Populationen weiterer Vogelarten der Schilfglrtel, Hochstaudenfluren und anderer
Feuchtgebiete: Erhalt, Verbesserung und Wiederherstellung von Nisthabitaten bzw.
Rastplatzen zur Zugzeit, insbesondere der Schilfgurtel und Hochstaudenfluren;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des
Eisvogels Alcedo atthis, sowie der Populationen weiterer Vogelarten der Wasserlaufe:

a) Erhalt und Verbesserung der Wasserqualitat und der Struktur der FlieBgewasser;

b) Erhalt und Verbesserung der fUr die Nistplatze erforderlichen Strukturen;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen des
Gartenrotschwanzes Phoenicurus phoenicurus und des Wendehalses Jyrix torquilla, sowie der
Populationen weiterer Vogelarten der Streuobstwiesen, der halboffenen Landschaften, der
strukturierten Waldrander und der lichten Hochwalder:
a) Erhalt von groBen Altbdumen und stehendem Totholz, insbesondere an Waldrandern,
in lichten Hochwaldern und in Streuobstwiesen;
b) Erhalt und Verbesserung von Trockenrasen und reich strukturiertem Magergrinland;

13° Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population der Turteltaube

Streptopelia turtur.

a) Erhalt und Wiederherstellung von strukturierten Waldrandern, Feldgehdlzen und halb-
offenen Landschaften, insbesondere von Feuchtgebieten, sowie lichten Hochwaldern,
Ufergeholzen und Auenwaldern

b) Horizontale und vertikale Strukturierung von Waldrandern und Hochwéaldern;

c) Erhalt und Wiederherstellung von Auen mit vielfaltig strukturierten Kraut-, Strauch- und
Waldschichten;
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14° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des
Wespenbussards Pernis apivorus:

a) Erhalt und Verbesserung von vielfaltig strukturierten Waldrandern;

b) Erhalt und Verbesserung der Nistgebiete und Erhalt von Horstbaumen;

c) Erhalt und Verbesserung von Nahrungsgebieten, insbesondere von (halb)offenen
Lebensraumen innerhalb des Waldes, wie Windwurfflachen, Lichtungen und lichte
Geholzbestande;

d) Extensive Bewirtschaftung im Grinland, welches nicht oder nur sehr spat geméht wird;

15° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des
Schwarzstorchs Ciconia nigra:

a) Erhalt und Wiederherstellung der Nahrungsgebiete in Form von Wasserlaufen,
Talgrinden und anderen Feuchthabitaten;

b) Erhalt und Verbesserung von Nistgebieten in Form von Laubhochwaldern und Erhalt
von Horstbdumen;

c) Erhalt bzw. Ilokale Verbesserung des Waldlebensraums und Erhalt einer
Waldschutzzone von 50 m um die Nester;

d) Erhalt und Verbesserung der Wasserqualitat, der Struktur der Wasserlaufe und der
Talgriinde;

e) Erhalt von Ruhezonen wahrend der Brutzeit im Umkreis von 300 m um die Nistplatze
und Nahrungshabitate;

16° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Spechtpopulationen,
insbesondere des Schwarzspechts Dryocopus martius und des Mittelspechts Dendrocopos
medius, sowie der Populationen weiterer hdhlenbritender Vogelarten:

a) FErhalt und Anlage von vielfaltig strukturierten Geholzbestanden, insbesondere
Buchenwaldern fur den Schwarzspecht und Eichen-Hainbuchenwaldern respektive
Waldrandern und Streuobstwiesen fur den Mittelspecht;

b) Erhalt und Pflege von Baumen mit Spechthdhlen, groBen Altbaumen, Biotopbaumen
und Totholz in Laubwaldern, Waldrandern und Streuobstwiesen;

17° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Population des Uhus
Bubo bubo: Erhalt und Wiederherstellung der Nahrungsgebiete, insbesondere eines reich
strukturierten Landschaftsmosaiks;

18° Erhalt und Verbesserung der Nistgebiete, sowie der Uberwinterungsgebiete und der Rastplatze
zur Zugzeit, insbesondere eines reich strukturierten Landschaftsmosaiks;

19° Wiederherstellung eines guten okologischen Zustands der Gewasser: Verbesserung der
Wasserqualitat, der Struktur der Wasserlaufe und der Talgrinde; Wiederherstellung der Aue
und ihrer Hydromorphologie; Anlage von Krautschutzstreifen entlang von Wasserlaufen;

20° Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands von Wasserflachen und
Feucht-senken: Erhalt, Wiederherstellung und Flachenausweitung, sowie Anlage von
Krautschutzstreifen;
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21°

22°

23°

24°

25°

26°

27°

28°

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands von Feuchtbrachen und
Hochstaudenfluren: Erhalt, Wiederherstellung und Flachenausweitung, sehr spéate und
mehrjahrige Mahd;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands von Schilfgurteln: Erhalt,
Wiederherstellung und Flachenausweitung, Anlage und Erhalt alter, wasserstandiger
Schilfbestande;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands von Feucht- und
Magerwiesen: Erhalt, Wiederherstellung und Flachenausweitung, Férderung einer spaten oder
sehr spaten Mahd und Erhalt von Rickzugshabitaten;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands von Trocken- und
Magerrasen: Erhalt, Wiederherstellung und Flachenausweitung, Bewirtschaftung durch
extensive Beweidung;

Forderung von Extensivierungsprogrammen in der Landwirtschaft, insbesondere der
Extensivierung von Wiesen und Weiden; Erhalt und Flachenausweitung von Dauergrinland
ohne Umbruch oder Nachsaat; Erhalt und Anlage von Kraut- und Brachestreifen im Ackerbau;
Erhalt und Wiederherstellung von Krautstreifen entlang von Landschaftsstrukturen und
Feldwegen; Verzicht auf den Einsatz von Rodentiziden und Insektiziden;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands von Landschaftsstrukturen
wie Steinriegeln, unversiegelten Feldwegen, Krautstreifen, Gebulsch, Gestripp, Hecken,
Solitarbdumen, sowie Baumgruppen und -reihen: Erhalt, Wiederherstellung und
Flachenausweitung; Erstellung eines mehrjahrigen Pflegeplans fur die Landschaftsstrukturen;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands von Streuobstwiesen
einschlieBlich groBer Altbdume und Totholz: Erhalt, Wiederherstellung und Flachenausweitung;
Verbesserung der VerfUgbarkeit von Nistmdglichkeiten; extensive Bewirtschaftung durch
Beweidung oder Mahd;

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der verschiedenen
Hochwaldtypen, insbesondere der Buchen-, Eichen-Hainbuchen-, Auen- und Feuchtwalder;
Erhalt von groBen Altbdumen, von strukturierten Altersklassen und von strukturierten
Waldrandemn.

Die folgende Tab. 3-5 gibt eine Ubersicht (iber die Zielarten des Gebiets und (iber deren aktuellen
Zustand.
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Tab. 3-56: Zielarten des Vogelschutzgebiets LU0002014 |, Valldes de [Attert, de la Pall, de la Schwébech, de
[Aeschbech et de la Wéllerbaach" (in der groBherzoglichen Verordnung und/oder im Standarddatenbogen des
Gebiets aufgefuhrte Arten). Erhaltungszustand (Population / Habitat): A = 15-100 % der nationalen Population /
hervorragender Erhaltungszustand des Habitats; B = 2-15 % der nationalen Population / guter Erhaltungszustand
des Habitats; C = 0-2 % der nationalen Population / durchschnittlicher Erhaltungszustand des Habitats; D =
nichtsignifikante Population (Angaben aus EEA 2021d). Die in der groBherzoglichen Verordnung genannten und
daher rechtsverbindlichen Zielarten sind feit und kursiv hervorgehoben.

EU-
Code

Aoz7
A030
A031

A072
A073
A074
A081

A082
A112

A113
A118
At1z7
Al142
A162
A153
A210
A215
A218

A222
A229
A233
A235

A236
A238
A247
A256

A257
A260

A261

Arten nach Anhang | VRL und Zugvégel nach Art. 4 Abs. 2 VRL

Casmerodius albus
Ciconia nigra
Ciconia ciconia
Pernis apivorus
Milvus migrans
Milvus milvus
Circus aeruginosus
Circus cyaneus
Perdix perdix
Coturnix coturnix
Rallus aquaticus
Grus grus

Vanellus vanellus

Lymnocryptes minimus

Gallinago gallinago
Streptopelia turtur
Bubo bubo

Athene noctua
Aslo flammeus
Alcedo atthis

Jynx torquilla

Picus viridis

Dryocopus martius

Dendrocopos medius

Alauda arvensis
Anthus trivialis
Anthus pratensis
Motacilla flava

Motacilla cinerea

Silberreiher
Schwarzstorch
WeiBstorch
Wespenbussard
Schwarzmilan
Rotmilan
HRohrweihe
Kormweihe
Rebhuhn
Wachtel
Wasserralle
Kranich

Kiebitz
Zwergschnepfe
Bekassine
Turteltaube
Uhu

Steinkauz
Sumpfohreule
Eisvoge/
Wendehals
Grunspecht
Schwarzspecht
Mittelspecht
Feldlerche
Baumpieper
Wiesenpieper
Wiesenschafstelze

Gebirgsstelze

Grande Aigrette
Cigogne noire
Cigogne blanche
Bondrée apivore
Milan noir

Milan royal

Busard des roseaux
Busard Saint-Martin
Perdrix grise

Caille des blés

Réle d'eau

Grue cendrée
Vanneau huppé
Bécassine sourde
Bécassine des marals
Tourterelle des bois
Granad-duc d’Europe
Chouette chevéche
Hibou des marais
Martin-pécheur
Torcol fourmnilier

Pic vert

Pic noir

Pic mar

Alouette des champs
Pipit des arbres

Pipit farlouse
Bergeronnette printaniére

Bergeronnette des ruisseuax

Erhaltungs-
zustand

C/B
B/B
keine Angaben
B/C
B/B
B/B
keine Angaben
B/B
A/C
B/C
B/B
keine Angaben
B/C
keine Angaben
keine Angaben
Cc/B
B/B
A/B
D/-
B/B
C/B
C/B
C/B
C/B
c/c
c/C
c/c
B/C
C/B
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CEoLii_e Arten nach Anhang | VRL und Zugvégel nach Art. 4 Abs. 2 VRL ETL?SIttL;?]%s—
A264 | Cinclus cinclus Wasseramsel Cincle plongeur c/C
A274 | Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz Rougequeue a front blanc c/c
A275 Saxicola rubetra Braunkehlchen Tarier des prés keine Angaben
A297 | Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger Rousserolle effarvatte c/c
A322 Ficeaula hypoleuca Trauerschnapper Gobemouche noir D/-
A338 | Lanius collurio Neuntoter Pie-griéche écorcheur B/B
A340 | Lanius excubitor Raubwidirger Pie-grieche grise A/C
A366 | Carduelis cannabina Bluthanfling Linotte mélodieuse C/B
A381 Emberiza schoeniclus Rohrammer Bruant des roseaux C/B

Bei der Betrachtung der GroBherzoglichen Verordnung vom 15. Juli 2022, des Standarddatenbogens
(Anhang A 02c, EEA 2021c) und des Managementplans (ANF 2017) vom FFH-Gebiet LU0002014 fallt
auf, dass einzelne (im Gebiet vorhandene) Arten nicht in den jeweils anderen Dokumenten erwahnt
werden. So treten z.B. die in der GroBherzoglichen Verordnung als Schutzziel des Gebiets genannten
Arten WeiBstorch (Ciconia ciconia, A031), Rohrweihe (Circus aeruginosus, A081), Kranich (Grus grus,
A127), Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus, A152) und Bekassine (Gallinago gallinago, A153)
weder im Standarddatenbogen noch im Managementplan auf. Dagegen wird das Braunkehichen
(Saxicola rubetra, A275) ausschliefllich im Managementplan aufgefuhrt. Die im Standarddatenbogen
und im Managementplan gelisteten Arten Rebhuhn (Perdix perdix, A112), Steinkauz (Athene noctua,
A218), Grunspecht (Picus viridis, A235), Baumpieper (Anthus trivialis, A256), Gebirgsstelze (Motacilla
cinerea, A261), Wasseramsel (Cinclus cinclus, A264), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca, A322),
Bluthanfling (Caraduelis cannabina, A366) und Rohrammer (Emberiza schoeniclus, A381) werden in der
GroBherzoglichen Verordnung zwar nicht explizit genannt, entsprechen aber indirekt durch die
Kennzeichnung ,weiterer lebensraumtypischer Arten” in den verschiedenen Unterpunkten ebenso der
Zielsetzung des Gebiets.

3.5.3.2 Voraussichtlich betroffene Lebensraume und Arten

Im Rahmen der FFH-Vorprifung konnten erhebliche Auswirkungen fUr folgende Schutzziele des
Vogelschutzgebietes LU0002014 , Vallées de / "Attert, de la Fall, de la Schwébech, de | ’Aeschbech et
de la Wellerbaach" infolge des geplanten Neubaus der Leitung nicht ausgeschlossen werden:

Ciconia nigra (Schwarzstorch) Dendrocopos medius (Mittelspecht)

Pernis goivorus (Wespenbussard) Alauda arvensis (Feldlerche)

Milvus migrans (Schwarzmilan) Anthus pratensis (Wiesenpieper)

Milvus milvus (Rotmilan) Motacilla flava (Wiesenschafstelze)

Vanellus vanellus (Kiebitz) Phoenicurus phoenicurus (Gartenrotschwanz)
Streptopelia turtur (Turteltaube) Lanius collurio (Neuntoter)
Alcedo atitis (Eisvogel) Lanius excubifor (Raubwurger)

Jynx torquilla (Wendehals) Athene noctua (Steinkauz)

Dryocopus martius (Schwarzspecht) Picus viridis (Granspecht)

Motacilla cinerea (Gebirgsstelze) Cinclus cinclus (Wasseramsel)
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Um das tatsachliche Vorkommen oben genannter Zielarten im Gebiet abschatzen zu kénnen, wurde
2022 eine feldomithologische Studie (Brutvogelkartierung) durchgefuhrt. Zur Beurteilung von
potenziellen Beeintrachtigungen auf héhlenbritende Vogelarten sowie auf Greifvdgel, erfolgten
erganzend eine Horsterfassung und Baumhdohlenkartierung in der unbelaubten Zeit mit anschlieBender
Besatzkontrolle (2023) wahrend der Brutzeit. Zur Abschatzung der Erheblichkeit des Eingriffs auf die
Avifauna flossen erganzend Revierdaten der COL in die nachfolgenden Bewertungen mit ein. Details
sind den jeweiligen Fachgutachten in den entsprechenden Anhangen zu entnehmen.

Entlang der geplanten Trassenvarianten wurden der Rot- und Schwarzmilan vermehrt jagend tber
den Offenlandbereichen gesichtet. Es ist davon auszugehen, dass diese Abschnitte lediglich als
Nahrungshabitate genutzt werden. Im Rahmen der Horsterfassung wurden sechs Horste im nahen
Umfeld des Planvorhabens auf beiden Varianten aufgenommen, zwei davon befinden sich inmitten
der zu rodenden 35 m — Trasse (jeweils Var. 1 und Var. 2). 2023 wurde kein Besatz durch eine der
oben genannten Zielarten festgestellt. Milane kénnen innerhalb eines Reviers mehrere Horste haben
und diese im Wechsel nutzen. Ein dieses Jahr nicht genutzter Horst kann im nachsten Jahr von dem
« lokalen » Milanparchen genutzt werden. GemalB Angaben der COL Uberlagern sich weiterhin
mehrere Rot- und Schwarzmilan-Reviere mit dem 250 m - Pufferbereich der geplanten
Leitungstrassen. Innerhalb der zu rodenden 35 m — Trasse wurde jedoch kein Revier nach Angaben
der COL erfasst, ca. 300 m &stlich von Variante 2 wurde jedoch ein Wespenbussard-Revier
lokalisiert. Der "quantitativ-absolute Flachenverlust" ergibt fur die Zielarten Rot- und Schwarzmilan
0,9 ha (Var. 1) bzw. 0,85 ha (Var. 2) und liegt damit deutlich unterhalb der Erheblichkeitsschwelle von
10 ha Lebensraumverlust (Orientierungswert nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007).

In Anbetracht der Tatsache, dass sich je nur 1 Horst inmitten der zu rodenden Trasse (Var. 1 und
Var. 2) befindet, kann davon ausgegangen werden, dass der Verlust eines Horstbaumes nicht der
Zielsetzung des Gebietes zum ,Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands
der Populationen des Rot- und des Schwarzmilans sowie des Wespenbussards® widerspricht. Im
Zuge der Bauphase kann es jedoch neben Stérungen, zur Brutaufgabe oder zur Tétung von
Jungvdgeln bzw. zur Zerstdérung von Gelegen bei Baum-Féallungen im Frihjahr/Sommer kommen.

> Ohne entsprechende MaBnahmen kénnen erhebliche Beeintrachtigungen der Planung auf
die Zielarten Rot- und Schwarzmilan sowie den Wespenbussard nicht ausgeschlossen
werden.

Ein Nachweis eines Wasseramselnestes unter der AffertBricke erfolgte bereits im Rahmen der
Durchfthrung der FFH-Vorprifung (EFOR-ERSA 2022). Da die Nester der Art auch in Folgejahren
genutzt werden, ist eine Betroffenheit der Art durch die Planung unmittelbar gegeben.

> Es sind frihzeitig MaBnahmen umzusetzen, um erhebliche Beeintrdchtigungen der Zielart
Wasseramsel zu vermeiden.

Im Rahmen der feldornithologischen Studie konnten mehrere Brutreviere der Feldlerche innerhalb
des Pufferbereiches entlang beider Trassenvarianten lokalisiert werden. Nach Beendigung der
Bauarbeiten und  Wiederherstellung einer landwirtschaftlichen  Nutzung stehen  die
Offenlandbereiche zwar wieder als Lebensraum fur die Art zur Verfugung, infolge der
Leitungsverlegung konnen jedoch Stérungen zu einer Aufgabe des Brutplatzes fihren bzw. eine
Ansiedlung von Brutpaaren im Umfeld des Baufeldes erheblich erschweren. Die Planung
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widerspricht somit der Zielsetzung des Schutzgebietes zur ,Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustands der Population der Feldlerche [...]"

» Es sind MaBnahmen umzusetzen, um erhebliche Beeintrachtigungen der Zielart Feldleche im
Zuge der Leitungsverlegung zu vermeiden.

- Ca. 30 m o6stlich der zu rodenden 35 m — Trasse (Var. 1 und Var. 2) befindet sich eine Nistrohre des
Steinkauzes. GemaBl Angaben der COL Uberlagern sich mehrere Reviere der Art unmittelbar mit den
Trassenverlaufen im Vogelschutzgebiet. Ein Steinkauz-Besatz (Brutnachweis) wurde zuletzt 2021
nachgewiesen und ist Teil eines aktiven Steinkauz-Reviers das sich nérdlich Uber die Gewanne
. Wollefsbaach* und , Ho" sowie westlich in Richtung , Weierwiseri* und , Répp" erstreckt. Im Umfeld
befinden sich weitere Nistréhren, in denen seit 2018 durchgangig Steinkauz-Bruten nachgewiesen
werden. Eine rezente Nutzung der genannten Nistréhre als Ausweichbrutplatz und Tagesschlafplatz
ist anzunehmen (schriftl. Mitteilung des Naturschutzsyndikats SICONA vom 06.09.2023). Zur Brut
geeignete Geholzstrukturen werden nicht gerodet. Im Zuge der Bauphase kann es jedoch zu zeitlich
begrenzten Stérungen potentiell britender Steinkduze kommen, bzw. eine Ansiedlung von
Brutpaaren kénnte erschwert werden.

> Es solten MaBnahmen umgesetzt werden, um erhebliche Beeintrachtigungen der Zielart
Steinkauz durch das Vorhaben zu vermeiden.

- Eisvogel briten meist in selbst gegrabenen Rohren in Steilwanden. Die innerhalb der geplanten
Trassen erfassten steilen Uferbdschungen entlang Atfert stellen potentielle Bruthabitate fur Eisvogel
dar. Um erhebliche Auswirkungen auf die Art abschatzen zu kdnnen, wurden diese Bereiche im
Rahmen der ornithologischen Feldstudie (2022) auf Bruthdhlen Gberpruft. Innerhalb der geplanten
Bautrasse (Var. 1) entlang der Attertwurden keine Bruthéhlen festgestellt. Die unmittelbar zur Bricke
angrenzenden Abschnitte scheinen weniger zur Anlage von Brutréhren geeignet, da sie teils durch
Mauern befestigt und nur eine geringe Steigung aufweisen. Eine potentiell friher als Brutréhre ge-
nutzte Hohle wurde jedoch am nérdlichen Ufer der Aftert erfasst, ca. 20 m Ostlich der Bautrasse. Ein
Besatz wurde 2022 nicht festgestellt. Ein Brutrevier wird aufgrund des Nachweises eines futtertra-
genden Altvogels in Richtung Osten vermutet. Als Fortpflanzungsstatte ist die Steilwand samt ge-
nutzter Nistréhre sowie weiterer essentieller Habitatstrukturen (z.B. zum Anflug der Nistréhre regel-
maBig genutzte Ansitzwarten) in einem Umkreis von 100 m abzugrenzen (WINKEL & BAUSCHMANN
2016). Die Brutortstreue der Art ist nachgewiesen, die Bruthdhlen werden teilweise wieder verwendet
(BAUER et al. 2005) oder neu gegraben. Es ist folglich nicht auszuschlieBen, dass es im Zuge der
Bauphase zu Stérungen der Art kommt bzw. die Ansiedlung von Brutpaaren erschwert wird oder es
zur Aufgabe einer bereits begonnenen Brut kommt.

» Es sollten geeignete MaBnahmen umgesetzt werden, um erhebliche Beeintrachtigungen der
Zielart Eisvogel durch das Vorhaben zu vermeiden.

- Eine Sichtung eines Grinspechtes erfolgte stdlich der Aftertam Rande eines Waldes innerhalb des
Pufferbereiches. Hier wird ein Brutrevier vermutet. Eine Rodung der Geholze ist jedoch
ausgeschlossen. Im Rahmen der Baumhoéhlenkartierung wurde eine Griinspechthéhle unmittelbar
innerhalb der zu rodenden 35 m — Trasse von Var. 2 kartiert. Da jedoch nur ein potentieller Brutbaum
von der Planung betroffen ist, kann davon ausgegangen werden, dass es im Zuge der Rodung des
Baumes nicht zu Beeintrachtigungen der lokalen Population des Grinspechtes kommt. Die Rodung
des Baumes widerspricht jedoch der Zielsetzung zum ,Erhalt und Pflege von Baumen mit
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Spechthohlen, groBen Altbaumen, Biotopbaumen und Totholz in Laubwaldern, Waldrandern und
Streuobstwiesen”. Auch hier ist der Verlust als vernachlassigbar anzusehen, da es im Umfeld
genugend geeignete Ausweichmdglichkeiten gibt. Im Zuge der Bauphase kann es jedoch neben
Lebensraumverlusten zu Stérungen bis hin zu einer Brutaufgabe eines potentiell britenden
GrUnspechtes kommen.

» Es sollten geeignete MaBnahmen umgesetzt werden, um erhebliche Beeintrachtigungen der
Zielart Grinspecht durch das Vorhaben zu vermeiden.

- Im stdlich zum Vogelschutzgebiet angrenzenden Wald wurden zwei Gartenrotschwéanze im Umfeld
von Var. 1 nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass es sich um Brutreviere der Art handelt.
Der im Rahmen der Biotopkartierung kartierte ,Nadelwald” entlang der zu rodenden Trasse eignet
sich nicht als Brutlebensraum fur die Art.

» Erhebliche Auswirkungen im Zuge der Leitungsverlegung kénnen fur den Gartenrotschwanz
ausgeschlossen werden.

- Ein Nachweis von 2 Wiesenschafstelzen gelang in den Offenlandbereichen zwischen Var. 1 und Var.
2. Die Art besiedelt bevorzugt Sumpfgebiete, feuchte bis nasse Weiden und Wiesen.

» Da es sich um Nahrungshabitate der Art handelt und gentigend Ausweichlebensrdume im
Umfeld vorhanden sind, kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen des Gartenrotschwanzes im
Zuge der Leitungsverlegung ausgeschlossen werden kénnen.

- Ein akustischer Nachweis des Mittelspechtes erfolgte ca. 40 m &stlich von Var. 2 in einem kleinen
Waldsttck. Die Art ist auf Totholz und Héhlenbaume angewiesen. Innerhalb des betroffenen
Waldstlckes wurden keine geeigneten Hohlenbaume entlang der zu rodenden 35 m - Trasse der
Var. 2 erfasst. Demnach widerspricht die Planung nicht dem Ziel zum ,Erhalt bzw. Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustands [...] des Mittelspechts [...]"

» Erhebliche Beeintrachtigungen fur den Mittelspecht kénnen ausgeschlossen werden.
Fur folgende Arten konnten keine Nachweise fur das Vogelschutzgebiet im Rahmen der Feldstudien

erbracht werden bzw. es liegen keine Daten vor, die auf eine regelmaBige Nutzung des Gebietes durch
die jeweilige Art schlieBen lassen:

Schwarzstorch  (Ciconia nigra) Neuntoter (Lanius collurio)

Raubwurger (Lanius excubiton) Wiesenpieper  (Anthus pratensis)
Turteltaube (Streptopelia turtur) Gebirgsstelze  (Motacilla cinerea)
Wendehals (Jynx torquilla) Kiebitz (Vanellus vanellus)

Die innerhalb des Trassenverlaufs sowie dem nahe Umfeld erfassten Horste im Vogelschutzgebiet stel-
len keine geeigneten Brutstandorte fir den Schwarzstorch (Ciconia nigra) dar. Brutreviere des Schwarz-
storches sind gemaB Angaben der COL ebenfalls nicht von der Planung im Vogelschutzgebiet betrof-
fen.
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» Basierend auf den Ergebnissen der durchgefuhrten Untersuchungen und vorliegenden Daten
sind keine erheblichen Auswirkungen fur die genannten Zielarten im Zuge der Planumsetzung
zu erwarten.

3.56.3.3 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen der erheblichen Beeintréchtigungen fuir
die vom Vorhaben betroffenen Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Die nachfolgenden Vorschlage zu Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen wurden zum GroBteil aus
den Gutachten vorangegangener Felduntersuchungen entnommen. Methodik, Ergebnisse und Details
sind eben diesen zu entnehmen (s. Anhange). FUr jede das Schutzgebiet betreffende MaBnahme wird
der Ubersicht halber der Schutzgebiets-Code mit nachfolgender MaBnahmennummer (bspw. M1(a),
(b); M2(a)...) verwendet. Die vorgeschlagenen MaBnahmen betreffen Variante 1 und Variante 2. Auf
eine Einteilung der MaBnahmen nach Variante wird folglich verzichtet. Eine Ausnahme bildet die vorge-
schlagene MaBnahme fur den Grianspecht. Diese gilt ausschlieBlich far Var. 2.

LU0002014 — M1: Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit

(@ Um erhebliche Auswirkungen auf die als Schutzziel definierten Vogelarten zu vermeiden, sollten
alle Geholzrodungen in den Wintermonaten und damit auBerhalb der Brutzeit stattfinden.

!/ Bei gleichzeitigern Vorkormmen von kritischen Brutvogeln und Fledermadusen sind die Rodungszeifen entsprechend
abzustimmen.™ Der Rodungszeitraum begrenzt sich folglich auf einen Zeitraum vom 01.10 - 31.10.

LU0002014 — M2: MaBnahmen zum Schutz der Zielarten Rot-, Schwarzmilan und Wespenbussard

(@) Um die Erheblichkeit des Eingriffs auf mogliche britende Greifvogel wahrend der Bauzeit zu
minimieren, sind alle vom Vorhaben betroffenen Walder im Vogelschutzgebiet, insbesondere
diejenigen Trassenabschnitte, die sich im nahen Umfeld der erfassten Horste befinden, als
sensibel einzustufen. Die Trassenbreite ist auf 25 m zu beschranken. Die Bautrasse sollte mog-
lichst so gelegt werden, dass ein Erhalt der Horste gewahrleistet werden kann.

(b) Alle bekannten Horste sind im Vorfeld der Bauarbeiten auf Besatz zu prifen. Bei nachgewiese-
nem Besatz mussen ggf. weitere MaBnahmen ergriffen werden, um erhebliche Beeintrachti-
gungen auf die als Schutzziel definierten Greifvogelarten zu vermeiden.

Sollte ein Besatz eines Horstes, der sich unmittelbar auf der zu rodenden Trasse bzw. innerhalb
eines 250 m — Puffers befindet, durch eine der Zielarten festgestellt werden, ist das Bauen in

12 Rodungszeiten Flederméause: 15. Sept. - 31. Okt
Rodungszeiten Brutvogel: 01. Okt. - 28./29. Febr.
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(©)

diesem Abschnitt bis zum Ende der Brutzeit untersagt. Grundsatzlich sollten die Bauarbeiten
auf den bewaldeten Trassenabschnitten im Winterhalbjahr erfolgen.

Sollte das Projekt erst mit mehrjahriger Verzogerung umgesetzt werden, ist eine erneute Hors-
terfassung in der unbelaubten Zeit durchzufuhren. Sollten weitere Horste unmittelbar innerhalb
der zu rodenden Trasse erfasst werden bzw. im nahen Umfeld dieser, sind diese ebenfalls im
Vorfeld der Bauarbeiten auf Besatz zu prdfen.

LU0002014 — M3: MaBnahmen fur die Wasseramsel

(@)

Unter der AttertBricke (Var. 1/2: KM 4-5) befindet sich ein Nistkasten mit einem Wasseramsel-
nest. Um erhebliche Beeintrachtigungen des Eingriffs auf die Art zu vermeiden, sind Ersatz-
Nistkasten frihzeitig — vor Beginn der Balzzeit der Art — an geeignete Standorte im Umkreis
anzubringen.

Wasseramseln sind Standvdgel, die sehr frih im Jahr mit der ersten Brut beginnen - je nach
Hohenlage Februar bis Marz (WINKEL & BAUSCHAMNN 2016). Langjahrige Untersuchungen (JOST
1970; BASERMANN et al. 2010) belegen, dass der Bruterfolg der Wasseramsel stark von sicher
angebrachten kunstlichen Nisthilfen abhangt.

Bei der Anbringung von Nistkasten sollten unzugangliche Stellen, kihle und schattige Stand-
orte gewahlt werden (vorzugsweise unter Bricken), um Stérungen durch Menschen zu mini-
mieren und Fressfeinde wie Marder, Ratten oder Waschbar abzuwehren. Wasseramseln préafe-
rieren strukturreiche, schnell flieBende und klare FlieBgewasser mit festem, steinigem Substrat
am Grund.

Sollten die BaumaBnahmen wahrend der Brutzeit der Art durchgefuhrt werden, ist vor Beginn
der Bauarbeiten eine Besatzkontrolle des Nistkastens unter der Aftert-Bricke durchzuflhren.
Sollte ein Besatz festgestellt werden, ist ein Baustopp bis zum Ende der Brutzeit in diesem
Bereich einzuhalten.

LU00020014 — M4: MaBnahmen fir die Feldlerche

(@)

Um erhebliche Stérungen auf Brutpaare der Feldlerche im Zuge der Bauarbeiten zu vermeiden
und damit dem Ziel zur ,Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustands der Population
der Feldlerche (Alauda arvensis) zu entsprechen, sind die Baufeldfreimachungen in den als
Brutrevier abgegrenzten Offenlandbereichen auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit von Feldler-
chen durchzuftihren (01.09. bis 28/29.02.) (Bauzeitenbeschrankung).

Sollte die empfohlene Bauzeitenbeschrankung — aus zwingend erforderlichen Griinden — nicht
umsetzbar sein, so sind MaBnahmen zur aktiven Vergrdmung der Feldlerche durchzufthren,
die eine Ansiedlung der Art innerhalb des Baufeldes sowie auf den unmittelbar angrenzenden
Flachen wahrend der Brutzeit verhindern. Als geeignete MaBnahmen zur Vergramung hat sich
u.a. das Anbringen von Flatterband oder reflektierender Scheiben entlang der Bautrassen er-
wiesen.
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Im Rahmen der aktiven Vergramung von im Offenland britenden Vogelarten sollten vertikale
Strukturen (Pfosten oder Stangen; Hohe ca. 2 m) (Uber Gelandeoberflache) mit daran befes-
tigten Flatter- bzw. Absperrbandern (Lange ca. 1-2 m) innerhalb der eingriffsrelevanten Flache
aufgestellt werden. Die Stangen sind dabei in regelmaBigen Abstanden (ca. 15 bis 25 m) alter-
nierend im Baufeld aufzustellen. Damit die Vergramungswirkung auch in die an das Baufeld
angrenzenden Bereiche hineinwirkt, ist eine Aufstellung der Pfosten u.a. an den Grenzen des
Baufeldes sinnvoll. Zur Erzielung einer ausreichenden Vergramungswirkung sollte sicherge-
stellt werden, dass sich die Flatterbander auch bei bereits geringen Béen bewegen und nicht
auf dem Boden oder der Vegetation aufliegen. Eine zusatzliche Vergramungswirkung kann
dadurch erreicht werden, dass der Bewuchs auf den Flachen kurzgehalten wird (RUNGE et al.
2021).

Sollte es zu Stillstand-Zeiten (mehr als 2 Wochen) wahrend der Bauphase kommen ist - um
eine mogliche Ansiedlung der Feldlerche innerhalb der Bauflache zu vermeiden - ebenfalls eine
Vergramung der Feldlerche anzuraten.

Durch einen Artexperten ist nachzuweisen, dass durch die Baufeldfreimachung keine aktuell
besetzten Nester betroffen sind. Werden besetzte Niststatten nachgewiesen, ist die Baufeld-
freimachung auBerhalb der Brutzeiten umzusetzen.

Die sach- und artgerechte Umsetzung der MaBnahme ist im Zuge einer ékologischen Baube-
gleitung zu kontrollieren und sicherzustellen.

LUO00020014 — M5: MaBnahmen fur den Steinkauz

(a)

Aufgrund der unmittelbaren Nahe einer potentiell als Ausweichbrutplatz oder Tagesschlafplatz
genutzten Steinkauz-Nistréhre zu der Bautrasse, ist dieser Bereich (Var. 7/2: KM 5-6) (s. auch
Abb. 4-10; Kap. 4.3.6.) als sensibel einzustufen (ca. 50 m - Puffer um den potentiellen Brut-
baum). Die Bautrasse ist auf 25 m zu beschranken. Der Brutbaum ist in jedem Fall zu erhalten.

Um erhebliche Beeintrachtigungen eines potentiell britenden Steinkauzes zu vermeiden, bzw.
die Ansiedlung eines Brutpaares zu verhindern ist die Nistréhre vor Beginn der Brutzeit und im
Vorfeld der BaumaBnahmen zu verstopfen und erst nach Abschluss der Bauarbeiten wieder zu
offnen.

LU00020014 — M6: MaBnahmen fur den Eisvogel

(@)

(®)

Aufgrund der unmittelbaren Nahe einer potentiellen Bruthdhle fur den Eisvogel und eines ver-
muteten Brutnachweises zu der Bautrasse, werden die Bauabschnitte entlang der Attert als
sensibel eingestuft. Die Bautrasse ist in diesen Bereichen auf 25 m zu beschranken.

Aufgrund der Nahe einer potentiellen Bruthdhle zu der geplanten Trasse sollte vor Baubeginn
eine Kontrolle der potentiell als Bruthabitat geeigneten Steilufer entlang der Affert erfolgen. Bei
nachgewiesenem Besatz ist ein sofortiger Baustopp bis zum Ende der Brutzeit (Mai bis August)
umzusetzen.
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Auch nach einer Reduzierung der Trassenbreite fuhrt der Verlust der fur die Art zur Brut geeig-
neten Steilufer sowie von Ansitzwarten zu einem Verlust potentiell fir den Eisvogel geeigneter
Habitate und widerspricht damit dem Ziel zum , Erhalt und Verbesserung der fir die Nistolédtze
erforderlichen Strukturen [...] “des Schutzgebietes.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sollten die Uferbereiche wieder so gestaltet werden, dass sie
potentiell geeignete Habitate fir den Eisvogel darstellen. Um das Anlegen von Brutréhren zu
ermoglichen, sind Abschnitte mit Steilhdngen einzurichten. Die Anlage von Ansitzwarten kann
entweder im Rahmen der naturlichen Sukzessionsentwicklung oder Uber eine gezielte Anpflan-
zung standortgerechter Gehodlze (mit Ausnahme der 10 m - freizuhaltenden Trasse) erfolgen.
Diese MaBnahmen sind zeitnah umzusetzen. Eine enge Abstimmung mit der ANF wird emp-
fohlen.

Um einer weitgehend ungestoérten Entwicklung neuer Gehdlze nach der Bauphase zu gewahr-
leisten, sollte die 10 m - freizuhaltende Trasse mdglichst nah an der bestehenden Bricke um-
gesetzt werden. Im Zuge der naturlichen Sukzession kann sich in den Ubrigen Flachen Uber die
Zeit erneut Auwaldstreifen (BK18) entlang des Gewassers entwickeln. Aste dienen als Ansitz-
warten der Eisvogel im Bereich der Brutrdhren und der Nahrungshabitate.

LUO00020014 — Var. 2_M1: MaBnahmen flr den Grinspecht

Diese MaBnahme betrifft ausschlieBlich Variante 2.

(@)

(©)

Sollten die Rodungen — aus zwingend erforderlichen Grinden — innerhalb der Brutzeit der Art
stattfinden, ist die Grinspechthéhle im Vorfeld der Rodungen von einem Artexperten auf Besatz
zu prufen. Sollte hierbei ein Granspecht oder aber eine andere Art (Fledermaus, weitere
hohlenbritende Vogelarten etc.) erfasst werden, darf der Baum NICHT gerodet werden.

Eine Rodung des Baumes darf erst durchgefihrt werden, wenn ein Besatz sicher
ausgeschlossen werden kann. Diese MaBnahme muss konform mit den MaBnahmen fur
Fledermause erfolgen.

Gegebenenfalls ist die Hohle nach der Besatzkontrolle und nur bei einem NICHT-Nachweis
eines Grunspechtes oder einer anderen Art zu verschlieBen. Hierdurch wird eine weitere
Ansiedlung von Spechten und Fledermausen bis zur Rodung vermieden.

3.5.3.4 Fazit Variante 1

Bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen kénnen erhebliche Aus-
wirkungen auf das Vogelschutzgebiet und die entsprechenden Zielarten ausgeschlossen werden.

3.5.3.5 Fazit Variante 2

Bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen kénnen erhebliche Aus-
wirkungen auf das Vogelschutzgebiet und die entsprechenden Zielarten ausgeschlossen werden.
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3.6. Einschétzung der Relevanz anderer Plane und Projekte

,unter kumulativen Wirkungen werden Umweltauswirkungen verstanden, die aus einer Mehrzahl
unterscheidbarer anthropogener Belastungsbeitrage bzw. Belastungsfaktoren resultieren [...]. Diese
Faktoren sind das Ergebnis eines oder einer Reihe von vergangenen, gegenwartigen oder zukinftigen
Vorhaben [...]* (SCHULER et al. 2017). Die Bedeutung weiterer Projekte und Plane ergibt sich aus der
Maoglichkeit erheblicher summierender Effekte mit dem geplanten Vorhaben.

Der Umfang der Prafung hangt von der Art der Auswirkungen ab und kann auch entfernte Projekte im
Gebiet umfassen. So kénnen auch mehrere, voneinander entfernt gelegene Projekte zu einer
Betroffenheit des eines Natura 2000-Gebietes flhren, die jedes fur sich genommen noch keine
erheblichen Auswirkungen auf ausgewiesene Schutzziele hat, in der Summe jedoch zu erheblichen
Beeintrachtigungen fuhren kénnen.

Welche der beiden Leitungsvarianten (Variante 1 oder Variante 2) final umgesetzt wird, steht zum
jetzigen Zeitpunkt noch nicht fest. Die nachfolgenden Ausfiinrungen geben eine Ubersicht und eine
Einschéatzung zu potentiellen Kumulativwirkungen der Leitungsverlegung mit umliegenden Planen und
Projekten. Eine Konkretisierung sowie eine erneute Anpassung maoglicher Kumulativwirkungen ist auf
der weiteren Planungsebene und nach Ausschluss einer der beiden Varianten vorzunehmen.

Folgende Projekte sind zum jetzigen Zeitpunkt bekannt und werden bei der Bewertung der
Auswirkungen berucksichtigt:

- Planungen und Projekte aus den sektoriellen Leitplanen (SLP) (Infrastruktur- und
Siedlungsprojekte) (abgerufen am 12.09.2023)

URL: https://map.geoportail.lu/

- Projekte, die einer UVP unterliegen gemaB den Auflistungen von emwelt.lu (abgerufen
Sept. 2023)

URL: https://environnement.public.lu/fr/femweltprozeduren/evaluation-incidences-eie/projets _eie.html

- Weitere burointerne, bekannte Projekte, die (noch) nicht in den oben genannten Quellen
genannt werden (EFOR-ERsA).

3.6.1. FFH-Gebiet LU0001013 , Valiée de IAttert de la frontiere a Uselaange"

Nachfolgende Tab. 3-6 gibt eine Ubersicht der bis dato bekannten Plane und Projekte im und im nahen
Umfeld des FFH-Gebietes. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass diese, einzeln oder aber im
Zusammenwirken, zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Natura 2000-Gebietes , Valleée de /Attert
de la frontiere a Useldange" flhren konnten. Anzunehmende, nicht auszuschlieBende oder
auszuschlieBende Kumulativwirkungen sind farblich fur jede Variante hervorgehoben.

GemaB den Ergebnissen in Kap. 3.5.1. fuhren die Umsetzung der geplanten Variante 1 oder Variante 2
far sich genommen bereits zu einer nicht vermeidbaren Beeintrédchtigung des als Schutzziel des
Gebietes aufgefihrten Lebensraumtyps 9130 (Waldmeister-Buchenwald). Weitere Plane und Projekte,
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die ebenfalls zu einer Rodung des genannten Lebensraumtyps im FFH-Gebiet flihren wirden, sind flr
das FFH-Gebiet nicht bekannt.

Die Vielzahl an Bohrungen fur Brunnen und Grundwassernutzung sowie Sanierungen von Quellen im
erweiterten und naheren Umfeld des FFH-Gebietes sind aufgrund ihrer Entfernung als auch im Hinblick
auf ihre Kleinflachigkeit als vernachlassigbar anzusehen. GemaB den Ergebnissen entsprechender
Fachgutachten kénnen negative Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen ausgeschlossen werden (FUGRO
Eco CONSULT S.AR.L 2018, 2019, 2019a, 2020a; EN GEO CONSULT SARL 2022, 20223, 2023; B.E.S.T
INGENIEURS CONSEILS 2019, 2020).

Neben der Erweiterung der regionalen Gewerbezone SOLUPLA (,49 Redange-sur-Aftert') (OEKO-
BUREAU 2017, PST 2023) und der geplanten ErschlieBungsstraBe im Norden von Rédange (PST 2023),
stellt die Entwicklung des rd. 9 ha groBen Wohngebiets "/n den Esper? am Nordrand von Rédange
(EFOR-ERsA 2022) eines der groBeren Planvorhaben im Umfeld des Schutzgebietes dar. Die Projekte
liegen auBerhalb des FFH-Gebietes. Gemal den Ergebnissen entsprechender Fachgutachten ist auch
hier nicht mit negativen Auswirkungen auf das FFH-Gebiet zu rechnen.

Negative Kumulativwirkungen der genannten Plane und Projekte mit der geplanten Trinkwasserleitung
auf das betroffene Natura 2000-Gebiet sind nach aktuellem Kenntnisstand nicht zu erwarten.

Weitere Plane oder Projekte, die im Zusammenwirken mit dem untersuchten Vorhaben negative
Auswirkungen auf das FFH-Gebiet LU0001013 , Vallée de IAttert de la frontiere a Useldange" haben
kdnnen, sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht bekannt. Detaillierte Ergebnisse in Bezug auf
mogliche Auswirkungen auf das FFH-Gebiet sind den entsprechenden Fachgutachten zu entnehmen.
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Tab. 3-6: Ubersicht aller bis dato bekannten Plane und Projekte im und im naheren Umfeld des FFH-Gebietes
LUO001013 , Vallee de IAttert de la frontiere a Useldange”.

FFH-Gebiet LU0O001013 ,Vallée de I'Attert de la frontiére & Useldange*”

betroffene LRT nach
Anhang | der

betroffene Arten

‘Auf der Hoh' »

Projektvorhaben Gemeinde AFHRL, CIElE e et |- N Quelle/Barbeiter
Verlust zu méglichen der wirkungen
Kumulativwirkungen FFH-RL
fiihren kénnte
Geplante ErschlieBungsstraBe im Nord var.1
eplante ErschlieBungsstraBe im Norden ) )
. A Plan Direct torie!
von Rédange (Aoute de desserte a Redange/Attert LRT 9110 / Var. 2 an /;Er:‘niugiic e
Rédange) (Projekt-Nr. 6.6) : o
Geplantes Gewerbegebiet "49 Redange- Var. 1 Plan directeur sectorie!
sur-Attert" - VergréBerung bestehender « Zones dactivités
Gewerbezone SOLUPLA nach Osten , /n Redange/Attert / / Var. 2 économiques »
der Kourescht* OEKO-BUREAU 2017
Var. 1
Geplantes Wohngebiet "/ den £soen” | g yon e /attert / / EFOR-ERSA 2022
(PAP) Var. 2
Bohrung - Férderung von Grundwasser in Var. 1
Rédange bei Koureschtweiher als N Redange/Attert / / EN GEO Consult San 2022
Wasserversorgung zur Nutzung als Trank- Var. 2
und Brauchwasser
. . Var. 1
Tiefenbohrung zur Férderung von
Grundwasser in Niederpallen als Trank- | Redange/Attert / / Var. 2 EN GEO Consult Sarl 2022a
und Brauchwasser ’
ErschlieB ines Grund leiters i var. 1
rschlieBung eines Grundwasserleiters in Fugro Eco Consult s. 4.5/
Redange fir die Nutzung als Redange/Attert / /
N Var. 2 2020a
Brauchwasser und Trankwasser
Var. 1
Erkundungsbohrung auf dem Gebiet der B.E.S.T Ingénieurs Conseils
Gemeinde Redange/Attert bei Nagem Redange/Atiert / / Var. 2 (2020)
Var. 1
) B.E.S.T Ingénieurs Conseils
Renouvellement du captage Weierchen | Redange/Attert / / Var. 2 2019)
Var. 1
Iforage pour fapprovisionnement en eau Redange/Attert / / Fugro Eco Consult s.a.r/ 2019
a Reichlange Var. 2
Férd Grund Var. 1
or . erung yon rup wasser ‘aus Fugro Eco Consult s.a.r.!
Schieferhorizonten in Rippweiler zum Useldange / /
N Var. 2 2019a
Nutzung als Brauch- und Trankwasser
' . Var. 1
ErschlieBung eines Grundwasserleiters in
Everlange fur die Nutzung als Useldange / / Fugro Eco Consult s.a.r.l 2018
R Var. 2
Brauchwasser und Trankwasser
’ ) Var. 1
Projet « Abteufung einer Bohrung zur
ErschlieBung eines Grundwasserleiters Ell / / Var 2 EN GEO Consult Sarl 2023
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3.6.1.1 MaBnahmen zur Schadensbegrenzung fur kumulative Beeintrachtigungen

entfallt

3.6.1.2 Begrindung fur die Auswahl der bertcksichtigten Plane und Projekte

entfallt

3.6.1.3 Beschreibung der Plane und Projekte mit kumulativen Beeintrachtigungen

entfallt

3.6.1.4 Ermittlung und Bewertung der kumulativen Beeintrachtigung

entfallt

3.6.2. FFH-Gebiet LUO001018 , Valiée de la Mamer et de I'Eisch"

Nachfolgende Tab. 3-7 gibt eine Ubersicht der bis dato bekannten Plane und Projekte im und im nahen
Umfeld des FFH-Gebietes. Es kann nicht immer ausgeschlossen werden, dass diese, einzeln oder aber
im Zusammenwirken, zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Natura 2000-Gebietes , Vallée de la
Mamer et de I'Eisch" fuhren kdnnten. Anzunehmende, nicht auszuschlieBende oder auszuschlieBende
Kumulativwirkungen sind farblich fur jede Variante hervorgehoben.

Variante 1:

GemaB den Ergebnissen in Kap. 3.5.2. fuhrt die Umsetzung der geplanten Variante 1 fur sich
genommen bereits zu erheblichen, nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen des als Schutzziel des
Gebietes aufgefuhrten Lebensraumtyps 9110, der Bechsteinfledermaus sowie des GroBen Mausohrs.

Weitere Plane und Projekte, die ebenfalls zu einer Rodung bzw. einer Zerstérung des LRT 9110 fuhren
wurden, sind vernachlassigbar (in Tab. 3-7 farblich - blau - hervorgehoben). Da der Habitatverlust fur
Fledermause bereits deutlich Uber den tolerierbaren Flachenverlusten nach LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) liegt, sind weitere, kumulative Flachenverluste fur diese Artengruppe ebenfalls vernachlassigbar.

Bei Umsetzung der empfohlenen MinderungsmaBnahmen (Beschrankung der Bautrasse auf 25 m)
kénnen erhebliche Beeintrachtigungen des als Schutzziel des Gebietes aufgefthrten Lebensraumtyps
9130 (Waldmeister-Buchenwald) knapp vermieden werden. Weitere Pl&ne und Projekte, die ebenfalls
zu einer Zerstérung des LRT 9130 fuhren wirden, kdénnen im Zusammenwirken mit der geplanten
Leitungsverlegung (Variante 1) jedoch dazu flihren, dass der noch tolerierbare Waldverlust von
2.500 m2 nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) Uberschritten wird.

Variante 2:

Der rodungsbedingte Verlust des als FFH-LRT erfassten Waldmeister-Buchenwaldes (9130) im Zuge
der Umsetzung von Variante 2 fuhrt bereits ohne ein Zusammenwirkungen weiterer Plane und Projekte
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zu einer Uberschreitung der nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) noch tolerierbaren
Erheblichkeitsschwelle.

Weitere Plane und Projekte, die ebenfalls zu einer Rodung bzw. einer Zerstérung des Lebensraumtyps
9130 fuhren wurden, sind folglich vernachlassigbar (in Tab. 3-7 farblich - blau- hervorgehoben).

Basierend auf den Ergebnissen der aktuellen Fledermausausstudie (PROCHIROP 2024) wird der
Grenzwert flir Fledermduse flir Variante 2 Oberschritten. Bei Umsetzung empfohlener
Trassenoptimierungen (Trassenverlagerung und Reduzierung der Bautrasse auf 25 m) wird das
Prufkriterium ,quantitativ absoluter Flachenverlust” fir das GroBe Mausohr, die Wimperfledermaus und
die Bechsteinfledermaus jedoch erfillt, sodass keine erheblichen Beeintrachtigungen fur die Zielarten
mehr zu erwarten sind.

Neben dem geplanten Ausbau der Fahrradwege PC1 , Strassen-Juegdschiass” (PST 2023, EFOR-ERSA
2016; 2022a) und PC14 zwischen Schoenfels und Mersch (EFOR-ERSA 2018), fuhrt die geplante
Stabilisierung der N12 zwischen Bridel und Kopstal (EFOR-ERsSA 20XX - noch in Bearbeitung) als auch
die geplante UmgehungsstralBe , Confournement de Oim-Kehlen* (PST 2023, OEKO-BUREAU 2018)
u.a. zu rodungsbedingten Verlusten von als FFH-LRT erfassten Waldmeister-Buchenwaldern (LRT
9130). Auch im Zuge der geplanten Modernisierung der Hochspannungsleitung zwischen Bofferdange
und Bertrange (OEKO-BUREAU 2022) sind je nach Wahl einer Variante Auswirkungen auf den als FFH-
LRT erfassten Buchenwald innerhalb des FFH-Schutzgebietes nicht auszuschlieBen.

Weiterhin ist eine Neufassung des PAG der Gemeinde Kopstal in Arbeit (EFOR-ERSA 2023 - noch in
Bearbeitung). Entsprechend der aktuell vorliegenden Plane fur diese Neufassung befinden sich ca.
5.800 m? Flache Waldmeister-Buchenwald (9130) des FFH-Gebiets LU0001018 , Valiée de /a Mamer et
ae I'Eisch“innerhalb der untersuchten Planflachen des neuen PAG. Dies fuhrt fir sich genommen be-
reits zu einer Uberschreitung des anzuwendenden Orientierungswert nach LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) fur den quantitativ-absoluten Flachenverlust von 2.500 m2 (Stufe lll, da relativer Verlust < 0,1%).
Hier sind demnach kumulative Auswirkungen der beiden Projekte auf das Schutzziel Waldmeister-Bu-
chenwald (9130) des FFH-Gebiets LU0001018 , Valiée de ia Mamer et de I'Eisch”zu erwarten.

Die aktuell geplante Erweiterung des Steinbruchs mit Inertabfalldeponie zwischen Brouch und
Reckange befindet sich teilweise innerhalb des ausgewiesenen Natura 2000-Schutzgebiets "lallée de
la Mamer et de 'Eisch' (LU0001018) (ENECO 2021). GemaR den Ergebnissen des Fachgutachten kommt
es im Zuge der Erweiterung zu einem Verlust von rd. 1,6 ha Waldmeister-Buchenwald (9130). Dies fuhrt
flir sich genommen bereits zu einer Uberschreitung des anzuwendenden Orientierungswert nach
LAMBRECHT-TRAUTNER fUr den quantitativ-absoluten Flachenverlust von 2.500 m2 (Stufe Il da relativer
Verlust < 0,1%). Der Wald stellt weiterhin ein Jagdgebiet des GroBen Mausohrs dar. Ein bekanntes
Vorkommen dieser Art befindet sich ca. 3,8 km stddstlich des Planungsgebiets (ENECO 2021). Fur das
GroBe Mausohr als auch fur den LRT 9130 kann im Zuge der Projektumsetzung von einer erheblichen
Beeintrachtigung ausgegangen werden.

Im Zusammenwirken der rodungsbedingten Verluste des Lebensraumtyps 9130 der umliegenden
Projekte wére fur die Umsetzung der Variante 1 mit negativen Kumulativwirkungen zu rechnen. Fur
Variante 2 wird der noch tolerierbare Schwellenwert fir den LRT 9130 nach LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) bereits ohne das Zusammenwirken weiterer Projekte deutlich Gberschritten.
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Im Zuge der geplanten Umwandlung des als "Zone Verte' klassifizierten Gebiets in eine "HAB-1-Zone'"
nordlich der Rue Schmitz (Gemeinde Kopstal) ist gemal den Ergebnissen des FFH-Screenings (EFOR-
ERsA 2016, adapté 2019) sowie der fledermauskundlichen Stellungnahme (PROCHIROP 2019) mit
.erheblichen Beeintrachtigungen der Zelarten des FFH-Gebiefes” zu rechnen. Ob die geplante
Leitungsverlegung im Zusammenwirken mit dem geplanten Wohngebiet zu madglichen, negativen
Kumulativwirkungen auf die Fledermausfauna fUhren kann, ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht
auszuschlieBen.

Fur die geplante UmgehungsstraBBe bei Kehlen (Contournement de Olm-Kehlen N6-A6-N12) liegen ak-
tuellem Kenntnisstand detaillierte Planungen noch nicht vor. GemaB der Strategischen Umweltprifung
fur den Plan Directeur Sectoriel , Transports” (PST) (OEKO-BUREAU 2018), indem mehrere mogliche Va-
rianten gepruft wurden, wurden jedoch negative Auswirkungen auf das umliegende FFH-Gebiet prog-
nostiziert. Mdgliche negative Kumulativeffekte im Zusammenwirken mit der Leitungsverlegung sind
nach derzeitigem Planstand nicht sicher auszuschlieBen.

Im Zuge der geplanten Anlage eines Kreisverkehrs bei Schoenfels (EFOR-ERSA 2020b) kann es
baubedingt zu Beeintrachtigungen von Fledermausquartieren in (Alt)badumen kommen. Kumulative
Auswirkungen auf die Fledermausfauna im Zusammenwirken mit der geplanten Leitungsverlegung sind
jedoch aufgrund der weitreichenden Entfernung des Projektes eher unwahrscheinlich. Kleinflachig
kommt es zu Rodungen der als FFH-LRT 9110 erfassten Buchenwalder. Fur Variante 1 wird der der
noch tolerierbare Flachenverlust des FFH-LRT bereits deutlich Uberschritten. Im Zuge einer Umsetzung
der der Variante 2 ist bisher keine Rodung des Buchenwaldes 9110 vorgesehen, sodass kumulative,
negative Effekte im Zusammenwirken mit dem Bau des Kreisverkehrs auszuschlieBen sind.

Der Trinkwasserversorger Syndicat des Eaux du Sud (SES) plant die Umgestaltung seines Betriebsge-
landes in der Fockemnillen, nérdlich der Ortschaft Koerich (Gemeinde Koerich) (LUXPLAN S.A. 2021). Mit
der Planumsetzung kommt es zu einer minimalen Flacheninanspruchnahme des Natura-2000-Gebiets
,Vallée de la Mamer et de ['Eisch* (LU0001018), die jedoch die Rodung eines 6kologisch
geringwertigen Nadelbaumbestands und damit keinen Ziellebensraumtyp des Schutzgebiets umfasst.
Da die grundsatzliche Struktur der Flache jedoch beibehalten wird und zusatzlich auch eine
Neubegrinung von Teilflachen vorgesehen ist, wird nicht von einem nachhaltig negativ beeintrachtigten
Nut-zungspotential der Flache fur vorkommende Fledermausarten ausgegangen. Kumulativwirkungen
mit der geplanten Leitungsverlegung kdnnen ausgeschlossen werden.

Tab. 3-7 (nachfolgende Seite): Ubersicht aller bis dato bekannten Plane und Projekte im und im naheren Umfeld
des FFH-Gebietes LU0001018 , Valiée de la Mamer et de I'Eisch”.
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FFH-Gebiet LU0001018 " Vallée de la Mamer et de I’Eisch"

betroffene LRT nach
Anhang | der

betroffene Arten

Projektvorhaben Gemeinde IAARHRL, CloEn R e () 1 hm R Quelle/Barbeiter
Verlust zu moglichen wirkungen der wirkungen
Kumulativwirkungen FFH-RL
fuhren kénnte
Var. 1 Var. 1 Pian Directour Sectorie!
Ausbau Fahrradweg PC1 Strassen- u an Drecteur sectorne
Juegdschiass (Projekt-Nr. 8.3) Strassen LRT 9130 Var. 2 / Var. 2 « Transports »
9 JORERT . : EFOR-ERSA 2016: 20222
Var. 1 Var. 1 Plan Directour Sectoriel
Ausbau Fahhradweg PC14 Schoenfels - ] u u an Lirectedr secione
Mersch (Projeki-Nr. 8.10) Mersch LRT 9130 Var. 2 Flederméause Var. 2 « Transports »
j . .- ’ EFOR-ERSA 2018
Var. 1 Var. 1
Route de substitution N7-CR123 & Mersch / / Plan Directeur Sectorie!
Mersch (Projekt-Nr. 5.13) Var. 2 Var. 2 « Transports »
LhRJ 913t'0 var. 1 Flehd:rm.a.'tuse var. 1 Plan Directeur Sectoriel
Contournement de Olm-Kehlen (N6-A6-| Mamer (nac .erze\ |ggm (nac .erze| ‘gem an Birecteur Seclone
) Kenntsnisstand nicht Kenntsnisstand nicht « Transports »
N12) (Projekt-Nr. 5.3) Kehlen « Var. 2 N Var. 2
abschétzbar - - abschatzbar - OEKO-BUREAU 2018
Variantenabhéngig) Variantenabhéngig)
Var. 1 Var. 1 Pian dliect foric
Geplantes Gewerbegebiet 40 Mersch an arec e‘,”&?? z?ﬂe
; Mersch / / « Zones dactivités
(Mierscherbierg) Var. 2 Var. 2 ) )
économiques »
Var. 1 Var. 1
Prioritares Wohngebiet 19 Mersch / / Plan directeur sectoriel
"Cepal/Verband" Var. 2 Var. 2 « Logement »
Var. 1 Var. 1
Stabilisierung der N12 zwischen Bridel EFOR-ERSA 20xXX
und Kopstal Kopstal LRT 9130 Var. 2 / Var. 2 (noch in Bearbeitung)
[
Var. 1 Var. 1
Neufassung des PAG der Gemeinde ] u u EFOR-ERSA 20XX
Kopstal Kopstal LRT 9130 Var. 2 Fledermause Var. 2 (noch in Bearbeitung)
[
var1 var1 EFOR-ERSA 2016, adapté
Umwandlung "Zone Verte" in "HAB-1" N n - , daaple
nordlich der Rue Schmitz Kopstal / Var. 2 Fledermause Var. 2 2019;
' ' PROCHIROP 2019
Var. 1 Var. 1
PAP , Atschent Habscht / Var. 2 / Var. 2 EFOR-ERSA 2017
Var. 1 Var. 1
PAP ,An der Aelen", Habscht / Var. 2 / Var. 2 EFOR-ERSA 2020c
Var. 1 Var. 1
Sanierung dreier Brlicken entlang der x
N12 zwischen Dondelange und Bour Keflen / Var. 2 Fledermause Var. 2 EFORERSA 2020
Var. 1 Var. 1
] ]
Bau eines Kreisverkehrs bei Schoenfels |  Mersch LRT 9110 Var. 2 Fledermause Var. 2 EFOR-ERSA 2020b
Var. 1 Var. 1
. . B.E.S.T Ingénieurs Conseils
Erweiterung der Kléaranlage Kehlen / Var. 2 / Var. 2 20193, 20196
Flederméause
. . LRT 9130 Var. 1 (GroBes Mausohr) Var. 1
Erweiterung eines Steinbruchs mit (fir sich genommen - (fir sich genommen -
Inertabfalldeponie zwischen Brouch Mersch o g . 9 . Eneco 2021
und Reckanae bereits Uberschreitung Var. 2 bereits Var. 2
9 des Schwellenwerts) [ ] Uberschreitung des [ ]
Schwellenwerts)
Errichtung von 2 Windkraftanlagen Koerich abschétzbar. ie nach (nach derzeitigem CSD Ingénieurs Conseils SA
(Koerich) , Var. 2 Kenntsnisstand nicht Var. 2 2020
geplantem Verlauf der «
abschéatzbar)
Zuwegung etc.
Modernisi d Var. 1 Var. 1
odernisierung der .
]
Hochspannungsleitung zwischen Strassen u,'a‘ LRT 91._30‘ F‘Iedermal.J.se‘ Oeko-Bureau 2022
(Variantenabhangig) Var. 2 (Variantenabhéangig) Var. 2
Bofferdange und Bertrange -

Kumulativwirkungen:

manzunehmen

nicht auszuschlieBen

m auszuschlieBen m vernachlassigbar (da bereits Uber Schwellenwert)
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Das Unternehmen Schuler Energies Renouvelables S.C. (SER) plant 2 Windkraftanlagen auf dem
Gemeindegebiet von Koerich stdlich angrenzend zum FFH-Gebiet LU0001018 (CSD INGENIEURS
CONSEILS SA 2020). Auf der Grundlage von Vorabinformationen koénnen direkte Auswirkungen des
Projektes auf die Lebensraume im Natura-2000-Gebiet LU0O001018 nicht ausgeschlossen werden,
insbesondere wenn der Stromanschluss und die ZufahrtsstraBen fur den Schwertransport in
unmittelbarer Nahe oder innerhalb des Natura-2000-Gebiets geplant werden. In Bezug auf die Arten
kdnnte das Projekt zu potentiellen Auswirkungen auf die als Erhaltungsziele ausgewiesenen
Fledermausarten im Natura-2000-Gebiet flhren (CSD INGENIEURS CONSEILS SA 2020). Negative
Kumulativeffekte auf das betroffene Natura 2000-Gebiet im Zusammenspiel mit der geplanten
Leitungsverlegung kénnen nach aktuellem Kenntnisstand nicht ausgeschlossen werden.

Basierend auf den Ergebnissen der entsprechenden Fachgutachten und/oder im Hinblick auf den
geringen raumlichen Zusammenhang mit dem Projekt zum Neubau der Trinkwasserleitung sind nach
derzeitigem Kenntnisstand mogliche, negative Kumulativwirkungen fur folgende Projekte
auszuschlieBen:

- Geplantes Wohngebiet , 19 Cepal/Verband” (Plan directeur sectoriel « Logement » 2023),

- Route de substitution N7-CR123 a Mersch" (Projekt Nr. 5.13) (PST 2023),

- Geplantes Gewerbegebiet 40 Mersch (Mierscherbierg) (Plan directeur sectoriel « Zones
d'activités économiques » 2023),

- PAP ,Afschent' (EFOR-ERsSA 2017),

- PAP ,An der Aelen* (EFOR-ERSA 2020c),

- Brickensanierung entlang der N12 zwischen Dondelange und Bour (EFOR-ERSA 20203)

- Erweiterung der Klaranlage in Kehlen (B.E.S.T INGENIEURS CONSEILS 2019a, 2019b).

Weitere, das betrachtete Natura 2000-Gebiet potenziell tangierende Projekte (Verkehrs- und
Infrastruktur-Projekte sowie sonstige Entwicklungsplane der umliegenden Gemeinden) sind zum
aktuellen Zeitpunkt nicht bekannt. Detaillierte Ergebnisse in Bezug auf mégliche Auswirkungen auf das
FFH-Gebiet sind den entsprechenden Fachgutachten zu entnehmen.

3.6.2.1 MaBnahmen zur Schadensbegrenzung fur kumulative Beeintrachtigungen

Die betroffenen FFH-Lebensraumtypen innerhalb der FFH-Gebiete sind als sensibel einzustufen und
deshalb der Impakt der baulichen Eingriffe zu mindern (vgl. Kap. 3.5.2.3.). Die Berechnung des "quan-
titativen-absoluten Flachenverlustes" fir den LRT 9130 im FFH-Gebiet LUO001018 basiert bereits auf
den in Kap. 3.5.2.3 und 3.5.2.4. vorgeschlagenen Einstufung der betroffenen Walder als sensible Be-
reiche und der damit einhergehenden Minderung des baulichen Eingriffs durch eine Reduzierung der
Trassenbreite auf 25 m.

Im Zuge der vollstandigen Einbeziehung der alten Leitungstrasse, konnen die rodungsbedingten Ein-
griffe in wertvolle Altbestande bei Umsetzung der Variante 1 gemindert werden. Fur Variante 2 liegen
zudem Maoglichkeiten der Trassenoptimierung vor — bspw. Verlagerung auf Windwurfflachen oder in
Jungwuchsflachen — die den rodungsbedingten Verlust wertvoller Buchenwalder vermindern. Weitere
MaBnahmen zur Schadensbegrenzung sind nach aktuellen Erkenntnissen nicht bekannt.

Eine Konkretisierung sowie eine erneute Anpassung moglicher Kumulativwirkungen /st auf der
weiteren Planungsebene und nach Ausschiuss einer der beiden Varianten vorzunehmenn.
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3.6.2.2 Begrindung flr die Auswahl der berticksichtigten Plane und Projekte

Das geplante Projekt zum Neubau der Trinkwasserleitung quert das rund 6.800 ha groBe FFH-Gebiet
LU0001018 , Vallée de la Mamer et de I'Eisch”. Aufgrund der Lange und Breite der geplanten Leitungs-
trasse (Variante 1 und Variante 2) kommt es zu einem rodungsbedingten Flachenverlust von mehreren
Hektar Waldmeister- (FFH LRT 9130) und Hainsimsen-Buchenwald (FFH-LRT 9110) und damit verbun-
denen Nachteilen flir den Erhaltungszustand der betroffenen Walder und den als Schutzzielen ausge-
wiesenen Arten, insbesondere den Flederméausen.

Das Projekt fuhrt bereits ohne das Zusammenwirken mit anderen Projekten — je nach Wahl einer der
beiden mdglichen Varianten — zu einer Uberschreitung der noch tolerierbaren Flachenverluste fur als
Schutzziele ausgewiesene Arten und/oder Lebensraumtypen nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007).

Bei Umsetzung der empfohlenen MinderungsmaBnahmen bleibt der rodungsbedingte Flachenverlust,
bezogen auf den FFH-LRT 9130 bei Umsetzung der Variante 1, jedoch knapp unterhalb der Erheblich-
keitsschwelle. Unter BerUcksichtigung umliegender Projekte, die ebenfalls zu Verlusten des Waldmeis-
ter-Buchenwaldes 9130 fUhren, kann je nach Flachenverlust des jeweiligen Projektes der Schwellenwert
Uberschritten werden.

Eine weitere Konkretisierung sowie eine erneute Anpassung maoglicher Kumulativwirkungen ist auf der
weiteren Planungsebene und nach Ausschiuss einer der beiden Varianten vorzunehmen.

3.6.2.3 Beschreibung der Plane und Projekte mit kumulativen Beeintrachtigungen

Eine Konkretisierung sowie eine erneute Anpassung moglicher Kumulativwirkungen ist auf der
weiteren Planungsebene und nach Ausschiuss einer der beiden Varianten vorzunehmen.

3.6.2.4 Ermittlung und Bewertung der kumulativen Beeintrachtigung

Eine Konkretisierung sowie eine erneute Anpassung moglicher Kumulativwirkungen fst auf der
weiteren Planungsebene und nach Ausschiuss einer der beiden Varianten vorzunehmen.

3.6.3. Vogelschutzgebiet LU0002014 , Vallées de | "Attert, de la Pall, de la Schwébech, de
| "Aeschbech et de la Wellerbaach

Im Bereich der Gemeinde Redange/Attert soll die bestehende regionale Gewerbezone SOLUPLA nach
Osten hin im Bereich der Flur ,,/n der Kourescht' vergroBert werden; dieses Vorhaben liegtin ca. 175 m
Entfernung zum Vogelschutzgebiet. Das Planungsareal (GroBe ca. 7,6 ha) wird vornehmlich als
Grunland genutzt. Nach Art. 17 des Naturschutzgesetzes geschutzte Biotopstrukturen sind vom
Vorhaben nicht betroffen (OEKO-BUREAU 2017). Aufgrund der relativ groBen raumlichen Entfernung der
geplanten Erweiterung der Gewerbezone, kénnen kumulative Effekte ausgeschlossen werden.

Daneben gibt es eine groere Anzahl von Bohrungen in den Gemeinden Redange/Attert, Beckerich,
Helperknapp, Mersch sowie Bissen und Useldange fur Brunnen und Grundwassernutzung im
erweiterten und naheren Umfeld des Vogelschutzgebiets; GemaB entsprechender Fachgutachten
haben sie , keinen Einfluss auf Tiere und Pflanzen" (FUGRO ECO CONSULT S.A.R.L 2019, 2020a, 2020b,
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2020c, 2021; EN GEO CONSULT SARL 2022) sowie , aucun impact négatif durable n'est attendu sur la
zone protégee, ses objectifs de conservation ou ses especes cibles” (GEO CONSEILS 2021
Helperknapp), ,aucun impact négatif durable n’est attendu sur les especes définies aans/...] I'Article 1
ae /a Directive Oiseaux (GEO CONSEILS 2021 Mersch).

Weiterhin sind Projekte in der naheren Umgebung des Vogelschutzgebiets bekannt, im Zuge derer
ebenfalls Baume gefallt werden. ,Zur Sicherung der Bauarbeiten und des spateren Bauwerks muss der
Baumbestand neben der Quellfassung, am nordostlichen Rand der Gelandesenke teilweise entfernt
werden. Die Fldche ist als Waldgebiet (AUW-91E0; Auenwald, Erlen-Bruchwald) kartiert. [...] Der zu
rodende Bestand umfasst 234 m?” (BEST INGENIEURS-CONSEILS 2019).

Nach neuesten Kenntnissen ist der innerhalb des Screenings (EFOR-ERSA 2022) erwahnte Bau des
Datacenters in Bissen bis auf weiteres aufgeschoben worden (Entscheidung von google), sodass hier
vorerst keine kumulativen Wirkungen im Zusammenwirken mit der Leitungsverlegung zu erwarten sind.

Weitere Plane und Projekte, die Grinde zu einer Annahme maoglicher negativer, kumulativer Auswirkun-
gen liefern, sind neben dem Ausbau des Steinbruchs Feidt in Mersch bei Brouch, unweit des dstlichen
Verlaufs des Vogelschutzgebietes, die zahlreichen Bohrungen/Grundwassernutzungen im Umfeld. In
ihrer Gesamtheit ist Uber die Zeit ein Absinken des Grundwasserspiegels und ein damit einhergehender
schleichender Verlust von Feuchtwiesen im Schutzgebiet nicht auszuschlieBen. Ob und inwieweit dies
zu einem tatsachlichen Absinken des Grundwassers fuhren kann, ist abschlieBend nicht zu beurteilen.

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind weitere Plane oder Projekte, die im Zusammenwirken mit dem
untersuchten Vorhaben negative Auswirkungen auf das Vogelschutzgebiet LU0O002014 ,, Vallées de | "At-
tert, de la Pall, de la Schwébech, de | Aeschbech et de la Weéllerbaach' haben kénnen, nicht bekannt.

3.6.3.1 MaBnahmen zur Schadensbegrenzung fur kumulative Beeintrachtigungen

Als MaBnahmen zum Schutz sensibler Bereiche (bspw. Quelle Olmesbour - SCS-206-32, erschlossen
durch das SES) schlagt die AGE die Prufung und die eventuelle Verschiebung einzelner Trassenab-
schnitte vor. Demnach ist die Notwendigkeit zur Erstellung hydrologischer Gutachten, insbesondere in
sensiblen Bereichen (z.B. mit geringem Abstand zu Grundwasserspiegel / Grundwasserleiter oder
Quellfassungen) gegeben. Die Trassenbreite ist in als sensibel eingestuften Abschnitten auf 25 m zu
reduzieren oder die Seitenauspragung des Baufeldes so zu verschieben, dass sensible Bereiche (z.B.
Quellfassungen) mit ausreichendem Abstand umfahren werden.

Zudem sollte zukunftig die Notwendigkeit verschiedenster Nutzungen Uberdacht und gepruft werden.
Eine Einschrankung bzw. ein Verbot vermehrter Bohrungen, insbesondere durch die Landwirtschaft,
koénnte einer Absenkung des Grundwasserspielgels entgegenwirken und sich so positiv auf den Erhalt
schutzwurdiger Feuchthabitate auswirken.
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3.6.3.2 Begrindung fur die Auswahl der bericksichtigten Plane und Projekte

entfallt

3.6.3.3 Beschreibung der Plane und Projekte mit kumulativen Beeintrachtigungen

entfallt

3.6.3.4 Ermittlung und Bewertung der kumulativen Beeintrachtigung

entfallt

3.7. Gesamtfazit zur FFH-Vertraglichkeitsprifung

FFH-Gebiet LU0001013 , Valiée de l'Attert de la frontiere a Useldange® (Var. 1 und Var. 2)

Bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen kdnnen erhebliche
Auswirkungen auf das FFH-Gebiet und die entsprechenden Schutzziele ausgeschlossen werden.

FFH-Schutzgebiet LU0001018 ,, Vallée de la Mamer et de I'Eisch" (Var. 1)

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes kann auch nach Umsetzung der Verminderungs-
maBnahmen im Zuge der Planumsetzung fUr folgende als Schutzziel ausgewiesene Lebensraumty-
pen und Arten nicht ausgeschlossen werden:

> GroBes Mausohr & Bechsteinfledermaus
=> Verlust essentieller Altholzhabitate rd. 15.500 m2
= Qualitativ-absoluter Flachenverlust rd. 29.620 m2 (akzeptabler Flachenverlust 8.000 m?2)

» LRT 9110 (Verlust 13.890 m?; relativer Verlust < 0,5 % 2 einem akzeptablem Verlust von 1.250 m2)
» LRT 9130 (Verlust 2.220 m2; relativer Verlust < 0,1 % 2 einem akzeptablem Verlust von 2.500 m?2)
= Unter Einbezug der kumulativen Wirkungen > Uberschreitung des Grenzwertes

»  Zur Prifung der Vorrangstellung des 6ffentlichen Interesses (in diesem Falle die Sicherung
der Trinkwasserversorgung fur mehrere Gemeinden) sowie zur Sicherung der Kohéarenz des
betroffenen Natura 2000 - Gebietes, muss eine mégliche Genehmigung des Projektes im
Rahmen einer Ausnahmeprifung untersucht werden.
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FFH-Schutzgebiet LU0001018 , Vallée de /a Mamer et de /'Eisch* (Var. 2)

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes kann auch nach Umsetzung der Verminderungs-
maBnahmen im Zuge der Planumsetzung flr folgende als Schutzziel ausgewiesene Lebensraumty-
pen und Arten nicht ausgeschlossen werden:

» Wimperfledermaus, Bechsteinfledermaus & GroBes Mausohr
= Qualitativ-absoluter Flachenverlust rd. 11.400 m2 (akzeptabler Flachenverlust 8.000 m?)
= Bei Optimierung: Verlust rd. 8.000 m2 - keine Beeintrachtigung mehr)

> LRT 9130 (Verlust 8.450 m?; relativer Verlust < 0,1 % 2 einem akzeptablem Verlust von 2.500 m2)
= Bei Optimierung: (Verlust 4.250 m2; relativer Verlust < 0,1 % 2 einem akzeptablem Verlust von
2.500 m?)

»  Zur Prufung der Vorrangstellung des 6ffentlichen Interesses (in diesem Falle die Sicherung
der Trinkwasserversorgung fur mehrere Gemeinden) sowie zur Sicherung der Kohérenz des
betroffenen Natura 2000 - Gebietes, muss eine mogliche Genehmigung des Projektes im
Rahmen einer Ausnahmeprtfung untersucht werden.

Fur alle weiteren Schutzziele kdnnen bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und Vermei-
dungsmaBnahmen erhebliche Auswirkungen auf das FFH-Gebiet und seine Schutzziele ausge-
schlossen werden.

Vogelschutzgebiet LU00020014 , Valliées de lAttert, de la Pall, de la Schwébech, de IAeschbech et
de la Wéllerbaach” (Var. 1 und Var. 2)

Bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen kénnen erhebliche
Auswirkungen auf das Vogelschutzgebiet und die entsprechenden Zielarten ausgeschlossen wer-
den.

89




Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt

FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung —

3.7.1. Variantenvergleich LU0O001013 , Vallée de /Attert de la frontiere a Useldange”

Tab. 3-8 (nachfolgende Seite): Ubersicht vom Projekt betroffener FFH-Lebensraumtypen (LRT) und als Schutzziele definierter Arten im FFH-Gebiet LU0001013 , Valiée de
[Attert de la frontiere a Useldange”.
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NATURA 2000 - GEBIET

LU0001013
,Vallée de I'Attert de la frontiére a Useldange®

Gemeinsamer T

rassenverlauf

bis KM 6

Erheblichkeit (chne
MaBnahmen)

Habitatverlust [m2]

Erheblichkeit bei
Umsetzung
empfohlener
Minderungs- und
VermeidungsmaBna

hmen
g @ 9110 (Hainsimsen-Buchenwalder - Luzulo-Fagetum) /
o
022
QC) =] g’ E:' 9130 (Waldmeister-Buchenwalder - Asperulo-Fagetum) 1.075 m2
588z
o 2 5: & 3260 (FlieBgewasser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion)
m
3%
— S 8220 (Natlrliche und naturnahe Silikatfelsen und ihre Felsspaltvegetation) /
o g GroBes Mausohr (Myotis myotis)
[) —
= =
N g Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinir) /
3
5 2
Q c
n < Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)
o
o
g T Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale)
c
o L
E Bachneunauge (Lampetra planeri)
2
o Groppe (Cottus gobio)
©
Lﬂﬁ Biber (Castor fiber) /
o "Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands der Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior" /
©
N
% "Erhalt/Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustands der FlieBgewdsser der planaren - montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
g) und Callitricho-Batrachion (3260)"
§
"Erhalt bzw. Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustands der Buchenwdlder des Luzulo-Fagetum (9110) und des Asperulo-Fagetumn (9130)"

FAZIT Variantenvergleich

-Erheblichkeit: H gegeben nicht auszuschlieBen auszuschlieBen
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3.7.2. Variantenvergleich LU0001018 , Vallée de la Mamer et de I'Eisch

Tab. 3-9 (nachfolgende Seite): Ubersicht vom Projekt betroffener FFH-Lebensraumtypen (LRT) und als Schutzziele definierter Arten im FFH-Gebiet LU0001018 , Valide de /a
Mamer et de I'Eisch”,
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NATURA 2000 - GEBIET

LU0001018
"Vallée de la Mamer et de I’Eisch"

Variante 1

Variante 2

Erheblichkeit Erheblichkeit
(ohne bei Umsetzung
MaBnahmen) empfohlener
Minderungs- u.

Habitatverlust | Vermeidungsm

Erheblichkeit Erheblichkeit
(ohne bei Umsetzung
MaBnahmen) empfohlener
Minderungs- u.
Habitatverlust |Vermeidungsma

FAZIT Variantenvergleich

Erheblichkeit: mgegeben nicht auszuschlieBen m auszuschlieBen

* Kumulative Wirkungen ** Bei Optimierung des Trassenverlaufs durch Verlagerung in Windwurf- bzw. Jungwuchsflachen

m?2 aBnahmen [m2] Bnahmen
§ g 9110 (Hainsimsen-Buchenwalder - Luzulo-Fagetum) / /
o >—
cCE od . -
o g c oc 9130 (Waldmeister-Buchenwélder - Asperulo-Fagetum)
e8fz
g % < w 3260 (FlieBgewasser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion) / /
L
2 o
° g 8220 (Naturliche und naturnahe Silikatfelsen und ihre Felsspaltvegetation) / / /
)
° g GroBes Mausohr (Myotis myotis) **
N
N L
E 5: Bechsteinfledermaus (Myolis bechsteinii) * %
) c
» 8 i Wimperfledermaus (Myotis emarginatus) / *x
c
L
qc, TR Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) / / / /
0
f, E Bachneunauge (Lampetra planeri)
c =
)
% Groppe (Cottus gobio)
3 Biber (Castor fiber)
o "Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustands der Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior"
]
N
= ‘Erhalt/Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustands der FlieBgewdsser der planaren - montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
© g g g g g g
g) und Callitricho-Batrachion (3260)"
5
‘Erhalt bzw. Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustands der Buchenwélder des Luzulo-Fagetum (9110) und des Asperulo-Fagetum (9130)"
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3.7.3. Variantenvergleich LU0002014 , Vallées de | “Attert, de la Pall, de la Schwébech, de | ’Aeschbech et de la Wellerbaach'

Tab. 3-10 (nachfolgende Seite): Ubersicht vom Projekt betroffener als Schutzziele definierter Vogelarten im Vogelschutzgebiet LU0002014 , Valiées de | “Attert. de /a Pall, de
la Schweébech, de | 'Aeschbech et de la Weéllerbaach".

94



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung

|
Variante 1 Variante 2
NATURA 2000 - GEBIET Erheblichkeit Erheblichkeit
bei Umsetzung bei Umsetzung
LU0002014 Erheblichkeit empfohlener empfohlener
, , , , . (ohne Minderungs- Erheblichkeit Minderungs-
,Vallées de |” Attert, de la Pall, de la Schwébech, de |"Aeschbech et de la Wéllerbaach” MaBnahmen) und und
Vermeidungsma Vermeidungsma
Bnahmen Bnahmen
Schwarzstorch (Ciconia nigra) / /
Wespenbussard (Pernis apivorus )
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Rotmilan (Milvus milvus)
E‘ Kiebitz (Vanellus vanellus) / /
E Turteltaube (Streptopelia turtur) / /
% Eisvogel (A/cedo atthis)
(o)
° Wendehals (Jynx torquilla) / /
o Schwarzspecht (Dryocopus martius) / /
[
© g Wespenbussard (Pernis apivorus)
N
< . . .
_Ié 5 Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) / /
] g Mittelspecht (Dendrocopos medius) / /
5 Feldlerche (Alauda arvensis)
< Wiesenpieper (Anthus pratensis) / /
©
S Wiesenschafstelze (Motacilla flava) / /
© Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) / /
$ Neuntoter (Lanius collurio) / /
Raubwdrger (Lanius excubitor) / /
Steinkauz (Athene noctua)
Grunspecht (Picus viridis) / /
"Erhalt bzw. Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustands der Populationen des Rot- und des Sch il sowie des Wespenbussards” / /
<
-2 “Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustands der Population der Feldlerche [...]"
‘©
S
= ‘Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands [...] des Mittelspechts [...]" / /
—
"*Erhalt und Pflege von Baumen mit Spechthohlen, groBen Altbdumen, Biotopbdumen und Totholz in Laubwaldern, Waldrandern und Streuobstwiesen” / /
FAZIT Variantenvergleich

Erheblichkeit: mgegeben nicht auszuschlieBen auszuschlieBen
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3.8. MaBnahmen zur Kohérenzsicherung des FFH-Gebietes LU0001018 ,, Vallée de la Ma-
mer et de 'Eisch*

GemaR den Ergebnissen der FFH-Vertraglichkeitsprifung kénnen auch nach Umsetzung von Vermin-
derungs- und VermeidungsmaBnahmen sowie nach Prifung maoglicher Alternativen erhebliche Beein-
trachtigungen von Schutzzielen und Zielarten des FFH-Gebietes LU0O001018 , Vallée de ia Mamer et de
/’Eisch" nicht ausgeschlossen werden. Soll ein Vorhaben nach Alternativenprifung aufgrund des Vor-
liegens zwingender Grinde des Uberwiegend &ffentlichen Interesses zugelassen oder durchgefihrt
werden - in diesem Fall dem Neubau einer Trinkwasserleitung -, sind MaBnahmen zur Sicherung des
Zusammenhangs bzw. der Koharenz des betroffenen Natura 2000-Gebietes vorzusehen. Hinsichtlich
der Art und des Umfangs der sog. MaBnahmen zur Koharenzsicherung hat ein vollstandiger Funktions-
ausgleich fur das koharente Netz Natura 2000 zu erfolgen.

Eine Ubersicht der jeweilig betroffenen Schutzziele und/oder Zielarten sowie deren quantitativer (Fla-
chenwert) sowie qualitativer (Erhaltungszustand) Verlust pro Variante ist den nachfolgenden Tabellen
(Tab. 3-11 und 3-12) zu entnehmen.

Ziel des vorliegenden Dokumentes ist es sicherzustellen, dass eine qualitative und quantitative Siche-
rung des Natura 2000-Gebietes vor Umsetzung des Planvorhabens gewahrleistet werden kann. Die
Wahl und Gestaltung sowie die Art und der Umfang der geforderten KoharenzsicherungsmaBnahmen
sind funktionsbezogen an den jeweiligen erheblichen Beeintrachtigungen eines Schutzzieles und/oder
einer Zielart auszurichten. Bei Lebensraumen mit extrem langen Entwicklungszeitrdumen, bspw. alten
Buchenwaldern, sind unmittelbar wirkungsvolle MaBnahmen praktisch nicht umsetzbar (ROLL et al.
2010). Sollte ein funktionsbezogener Zusammenhang der gewahlten KoharenzsicherungsmaBnahme
zwischen einzelnen Schutzzielen und/oder Zielarten des FFH-Gebietes bestehen, kann die entspre-
chende MaBnahme fUr mehrere betroffene Schutzglter/Zielarten zusammen umgesetzt werden.

Weiterhin kénnen je nach Lage des Einzelfalls bestimmte MaBnahmen geeignet sein, sowohl die Anfor-
derungen im Hinblick auf die Koharenzsicherung als auch die Anforderungen von Ausgleichs- oder
CEF-MaBnahmen zu erflllen. Die Funktionen der jeweiligen MaBnahmen waren in diesem Fall getrennt
darzustellen und jeweils zu kennzeichnen.

Zur Kohérenzsicherung kénnen grundsatzlich verschiedene MaBnahmen bzw. eine Kombination aus
diesen umgesetzt werden, sofern der durch das Projekt hervorgerufene Funktionsverlust fur das jewei-
lige Schutzziel und/oder Zielart sinngemal ausgeglichen werden kann. Neben der Neuanlage eines
Lebensraums/Habitats in einem anderen oder einem erweiterten Gebiet, das in das Netz Natura 2000
einzugliedern ist, kdnnen Verbesserungen des Lebensraums oder eines Habitats in einem Teil des
Schutzgebietes oder die Aufnahme eines neuen Gebietes, das dieselben Funktionen im Netz Natura
2000 erfullen kann, geeignet sein, die Koharenz zu sichern.

Um den Funktionsverlust der im Zuge der Rodungen betroffenen Habitatwalder fur bspw. Fledermause
zu kompensieren und damit erhebliche Beeintrachtigungen der ansassigen Fledermause im unmittel-
baren Umfeld zu verhindern, ist eine Kombination verschiedener MaBnahmen umzusetzen, um einen
fur die Arten funktionsbezogenen Ausgleich zu erreichen.
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Tab. 3-11: Ubersicht der bei Umsetzung der Variante 1 betroffenen Schutzziele bzw. Zielarten des FFH-Gebietes
LU0001018, fur die eine Koharenzsicherung gefordert wird.

Summe

: Gesamt- . Bendétigte
Lebensraumtpy (LRT) Funktl?r:j}/erlust Beeintrachtigung Prazisierung/Bemerkungen Koharenzflache [m2]
Ausgleich 1:1
LRT 9110 13.890 erheblich Erhaltungszustand A: ca. 3.160 m2 13.890
Erhaltungszustand B: ca. 10.730 m?2
Unter Einbezug der kumulativen
Wirkungen - Uberschreitung des
LRT 9130 2220 erheblich Grenzwertes 2.220
Erhaltungszustand A: ca. 2.220 m?
Sl Gesamt- Benétigte
Zielart Funktionsverlust e Prazisierung/Bemerkungen x "g
[m?] Beeintrdchtigung Kohéarenzflache [m2]
15.540 erheblich Verlust essentieller Altholzhabiate 15.540
Qualtitativ-absoluter Flachenverlust
Bechsteinfledermaus . . )
GroBes Mausohr . (fir Ruderal- und Kahlschlagf!achen etc. er.d
40.060 erheblich davon ausgegangen, dass sich diese relativ 29.620

schnell wieder entwickeln - diese werden aus
der Berechnung der bendtigten
Koharenzflachen hinausgenommen)

Tab. 3-12: Ubersicht der bei Umsetzung der Variante 2 betroffenen Schutzziele bzw. Zielarten des FFH-Gebietes
LU0001018, fur die eine Koharenzsicherung gefordert wird.

Lebensraumtpy (LRT)

Funktionsverlust

Summe

Gesamt-
Beeintrachtigung

Prézisierung/Bemerkungen

Bendtigte

Koharenzflache [m?2]

Bendtigte
Kohérenzflache bei

Beeintrachtigung

[m2] Optimierung [m2]
Erhaltungszustand A: ca. 2.960 m?
Erhaltungszustand B: ca. 5490 m?

LRT 9130 8450 heblich 8.450 4.250
(4.250) ermeblic Bei Optimierung: 4.250 m2 : :
Erhaltungszustand A: ca. 1.405 m?
Erhaltungszustand B: ca. 2.985 m?
S Gesamt- Benétigte EEEiHEiE
Zielart Funktionsverlust Prézisierung/Bemerkungen g Kohérenzflache bei

Koharenzflache [m?2]

[m2] Optimierung [m?]
Wimperfledermaus 10.920 erheblich Verlust essentieller Altholzhabiate 10.920 0
GroBes Mausohr
Bechsteinfledermaus 11.400 erheblich Qualitativ-absoluter Flachenverlust 11.400 0
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Kohéarenzsicherung Lebensraumtypen (LRT) und anteilig Fledermause (FL)

MaBnahme LRT Kohérenz 1:
MaBnahme FL Kohéarenz 1

Betroffene Schutzziele: LRT 9110 und 9130 (Var. 1 und Var. 2)

Betroffene Zielarten: Var. 1: GroBes Mausohr, Bechsteinfledermaus
(Var. 2: GroBes Mausohr, Bechsteinfledermaus, Wimperfledermaus)
(nur umzusetzen, wenn Optimierung des Trassenverlaufs nicht umsetzbar ist)

Ziel: , Erhaltung des Gesamtbestands an Lebensraumen — Malinahmen zur Verhinderung einer wei-
teren Untergrabung der Kohdrenz des Netzes Natura 2000*

Begrindung: MaBnahmen zur Sicherung der Koharenz gem. Art. 6 Abs. 4 der FFH-RL

Der Verlust wertvoller FFH-Lebensraumtypen (LRT 9110 bzw. 9130) wird durch die Eingliederung qua-
litativ und quantitativ gleichwertiger Buchenwalder (s. Abb. 3-6 und 3-7) in das FFH-Gebiet kompen-
siert.

Die genannte Erweiterungskulisse kann gleichzeitig genutzt werden, um den qualitativ-absoluten Fl&-
chenverlust (Var. 1: 29.620 m2 bzw. Var. 2: 11.400 m2) der betroffenen Fledermausarten langfristig zu
sichern. Voraussetzung ist eine Eingliederung hochwertiger Buchenwalder (A - oder B-Bestande) mit
einem moglichst erhéhten Eichenanteil (bevorzugte Quartierhabitate der Bechsteinfledermaus). Um
die Walder langfristig zu sichern, sollten die Umtriebszeiten fir geschlossene Altholzbestande erhoht
werden (Altholzsicherung).

Sollte eine Altholzsicherung in der gesamten Fldche NICHT mdglich sein, sind zusétzliche Malinah-
men zur Strukturanreficherung in weiteren Fidchen vorzusehen.

Abb. 3-6 und 3-7 zeigen mogliche Koharenzsicherungsflachen unmittelbar angrenzend zum betroffe-
nen FFH-Gebiet. Die Waldbestande liegen nordoéstlich der Ortschaft Kehlen, in ca. 6 km Entfernung
zu Variante 1 bzw. 4 km Entfernung zu Variante 2. Die MaBnahmenflachen befinden sich vorrangig im
Eigentum der Gemeinde Kopstal, kleinflachig im Gemeindeeigentum Kehlen. Insgesamt beherbergt
das Gebiet folgende verfugbare Flachenwerte, aufgeteilt nach Lebensraumtypen:

Verflgbare Flache LRT 9110: Gesamt ca. 69.080 m?

e Erhaltungszustand A: ca. 11.165 m?
e Erhaltungszustand B: ca. 57.915 m?

Verflgbare Flache LRT 9130: Gesamt ca. 1.300.000 m?

e Erhaltungszustand A: ca. 327.700 m?
e FErhaltungszustand B: ca. 972.300 m?
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m—Variante 1w Variante 20 [T FFH-Gebiet - Natura 2000 (ZSC)

= \/ariante 22 ™ ™ ® Variante 3 D Planungsareal_Kohaerenz_Ausgleich_Wald

Abb. 3-6: Lage potentieller Koharenzsicherungsflachen (rote Umrandung) angrenzend zum FFH-Gebiet
LU0001018 , Vallee de la Mamer et de I'Eisch”.

WBK_Kohérenz_LRT
D Planungsareal_Kohaerenz_Ausgleich_Wald ‘ 9110
[ FrH-Gebiet - Natura 2000 (ZSC) [ 130

Abb. 3-7: Mogliche Koharenzsicherungsflachen (LRT 9110 — gelb und LRT 9130 - pink) sowie deren
Erhaltungszustande unmittelbar angrenzend zum FFH-Gebiet LU0001018 , Valiée de la Mamer et de 'Eisch’”.
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Die abgegrenzten, potentiellen MaBnahmenflachen Ubersteigen im Gesamten deutlich diejenigen Fla-
chenverluste, die zur Sicherung der Koharenz des Natura 2000-Gebietes bendtigt werden (vgl. Tab.
3-11 und 3-12). Innerhalb der genannten Erweiterungskulisse wurden bereits Flachen herausgefiltert,
die bei entsprechender Flachen- und Altholzsicherung die Koharenz betroffener FFH-LRT und (antei-
lig) betroffener Erhaltungsziele sichern wirden (s. Anhange A 12a und 12b).

Die Eingliederung hochwertiger Buchenwélder in das FFH-Gebiet zur Erhaltung des Gesamtbe-
stands an Lebensrdumen, wirkt sich bei entsprechendem Erhaltungszustand positiv auf die ansés-
sige Fledermausfauna aus. Ein spezielles Augenmerk sollte bei der Flachenwahl auf strukturreiche

Altwalder mit hohem Quartierpotential liegen.

Voraussetzung ist die dauerhafte Fldchensicherung.
Eine detaillierte Wahl und prézise Beschreibung von Art und Umfang der vorgesehenen Koharenzsi-

cherungsmalnahrmen erfolgen auf nédchster Ebene und erst nach entsprechendern Ausschiuss er-
ner der beiden Varianten.

Koharenzsicherung Fledermause
Variante 1

Betroffene Zielarten: GroBes Mausohr, Bechsteinfledermaus

Begriindung: MaBnahmen zur Sicherung der Koharenz gem. Art. 6 Abs. 4 der FFH-RL

Var. 1: Ausgleich essentieller Altholzbestande (ca. 15.540 m?2). Die betroffenen Waldflachen sind ob-
ligater (= essenzieller) Lebensraum fur die nachgewiesenen Zielarten Bechsteinfledermaus
und GroBes Mausohr.

MaBnahme FL_Kohérenz_1:
(Var. 1)
MaBnahme: Altholzsicherung

Ziel: ,Ersatz von gerodeten potentiellen Quartierbdumen durch
Erhall, Forderung und Sicherung von Altholz

» Um den direkten Funktionsverlust von ca. 15.540 m2 essentieller Altholzbestande im unmittelba-
ren Umfeld auszugleichen, ist als Ersatz fur den Wegfall potentieller Quartierbaume im angren-
zenden Umfeld des Eingriffes eine zusammenhangende Altholzflache zu sichern und langfristig
bis zu ihrem Zerfall zu erhalten. Die Bestandsflache ist als geschutzter Altholzbestand auszuwei-
sen.

» Die schadensbegrenzenden MaBnahmen fir die essenziellen Habitate mit qualitativ-funktionalem
Flachenverlust (15.540 m2) sollten im direkten Umfeld der betroffenen Altholzbestande erfolgen,
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da die Lokalpopulationen der Bechsteinfledermaus ortsnahen Ersatz von Quartierhabitaten be-
notigt.

» Blockweiser/Bestandsweiser Erhalt von Altholz - da nur so flachig ein unterwuchsarmer Waldbo-
den als Jagdhabitat fir beide Arten erhalten werden kann. Wenn "lediglich" einzelne alte Uberhél-
ter als Quartierersatzbaume stehengelassen werden, wuchern die sehr schnell so dicht zu, dass
sie sich auch nicht mehr als Quartierbaume eignen.

» Geeignete Waldflachen befinden sich nérdlich der CR189. Die geplante Trasse zerschneidet alt-
holzreiche Hainsimsen-Buchenwalder mit einem erhohten Eichenaufkommen. Der Bestand weist
beidseitig der Trasse ein hohes Quartierpotenzial auf (PROCHIROP 2024). Aufgrund der unmittel-
baren Nahe zu den betroffenen Waldflachen wirde sich eine Altholzsicherung in diesen Flachen
anbieten.

Begriindung:

»  Forderung von Quartier- und Jagdhabitaten der Bechsteinfledermaus als auch Jagdhabitate des Gro-
Ben Mausohrs.

»  Erhalt und Entwicklung hochwertiger Waldbiotope mit hohem Lebensraumpotenzial fur baumhohlen-
bewohnende Fledermausarten wie die Bechsteinfledermaus. Mit zunehmendem Alter der Baume nimmt
das Quartierpotenzial fur Fledermause aufgrund naturlicher Zerfallsprozesse (Faulnisbildung) und einer
erhdhten Anzahl an Spechthéhlen zu.

» Auch weitere stérungsempfindliche Arte, wie die Wildkatze, profitieren von einem deutlich geminderten
Stérungsregime. Im Rahmen der natlrlichen Zerfallsprozesse entwickeln sich in der Altholzflache wei-
tere Altholzinseln mit alten, groBkronigen Baumen.

» Durch die Sicherung eines geeigneten Buchen-Altholzbestandes Uber das Entnahmealter hinaus wird
der entstehende Verlust essentieller Altholzbestande (ca. 15.540 m?) fur Flederméause kompensiert.
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Geeignete altholzreiche Walder (LRT 9110) befinden sich im unmittelbarem Rodungsumfeld im Ge-
meindeeigentum Habscht (s. Abb. 3-8).

Meters
0 125 250 500

| waldbiotopkartierung COMMUNE KIERCHEFONG mmmmm Variante 1w Variante 2b
R0 potentielie Altholzsicherung DOMAINE SYNDICAT

BN \/ariante 2a B B B Variante 3

Abb. 3-8: Potentielle Altholzsicherung (LRT 9110) unmittelbar angrenzend zu den Rodungsflachen im FFH-Gebiet
LU0001018 , Vallée de la Mamer et de /'Eisch’.

Die Koharenzsicherung flr Flederméuse kann bei entsprechender Altholzsicherung im nahen Um-
feld sowie durch zeitgleiche Erhdhung des Quartierpotentials bei Umsetzung von Variante 1 gewahr-
leistet werden.

Voraussetzung ist die dauerhafte Fldchensicherung.
Eine detaillierte Wahl und prézise Beschreibung von Art und Umfang der vorgesehenen Koharenzsi-

cherungsmalnahmen erfolgen auf ndchster Ebene und erst nach entsprechendem Ausschiuss ei-
ner der beiden Varianten.
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Koharenzsicherung
Flederméause Var. 2

Betroffene Zielarten: GroBes Mausohr, Bechsteinfledermaus, Wimperfledermaus

Begriindung: MaBnahmen zur Sicherung der Koharenz gem. Art. 6 Abs. 4 der FFH-RL

Var. 2: Der Qualitativ-absolute Flachenverlust von ca. 11.400 m2, darunter ca. 10.920 m2 essentielle
Altholzbestande ist auszugleichen. Die betroffenen Waldflachen sind obligater (= essenziel-
ler) Lebensraum fur die nachgewiesenen Zielarten Bechsteinfledermaus, Wimperfledermaus,
GroBes Mausohr.

| Das Prdfkriterium ,quantitativ absoluter Flachenveriust” kann bel Berticksichtigung des opti-

" mierten Trassenverlaufes fir das GroBe Mausohr, die Wimperfledermaus und die Bechstein-
fledermaus erfillt werden. Sollte die optimierte Variante fur Var. 2 umageseizt werden, sind
KEINE Kohdrenzsicherungsmalinahmen durchzufihren.

Bei NICHT-Umsetzung des optimierten Trassenverlaufs sind geeignete KoharenzsicherungsmabBnah-
men umzusetzen:

» Altholzsicherung in der Erweiterungsflache (s. oben)
» Altholzsicherung im unmittelbaren Umfeld der Rodungstrasse

» Um den direkten Funktionsverlust essentieller Altholzbestande (10.920 m2) im unmittelbaren Um-
feld auszugleichen, ist als Ersatz fur den Wegfall potentieller Quartierbaume im angrenzenden
Umfeld des Eingriffes eine gleich groBe Altholzflache zu sichern und langfristig bis zu ihrem Zerfall
zu erhalten. Die Bestandsflache ist als geschutzter Altholzbestand auszuweisen.

» Geeignete Waldflachen befinden sich unmittelbar angrenzend zur geplanten Rodungstrasse.
Die geplante Trasse zerschneidet altholzreiche Waldmeister-Buchenwalder mit teils hohem
Quartierpotenzial beidseitig der Trasse (PROCHIROP 2024). Aufgrund der unmittelbaren Néhe
zu den betroffenen Waldflachen wirde sich ein Altholzsicherung in diesen Flachen anbieten.

» Die altholzreichen Walder (LRT 9130) befinden sich anteilig im Gemeindeeigentum Habscht,
anteilig in Privatbesitz. Folgende Flachen sind potentiell zur Altholzsicherung geeignet
(s. Abb. 3-9):
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Abb. 3-9: Potentielle Altholzsicherung (LRT 9130) unmittelbar angrenzend zu den Rodungsflachen im FFH-Gebiet
LUO001018 , Vallée de la Mamer et de I'Eisch".

Die Koharenzsicherung fur Fledermause kann bei entsprechender Altholzsicherung im nahen Um-
feld sowie durch zeitgleiche Erhéhung des Quartierpotentials bei Umsetzung von Variante 1 gewahr-
leistet werden.

Voraussetzung ist die cauerhafte Fldchensicherung.
Eine detalllierte Wah! und prézise Beschreibung von Art und Umfang der vorgesehenen Kohérenzsi-

cherungsmalinahmen erfolgen auf ndachster Ebene und erst nach entsprechendem Ausschiuss ei-
ner der beiden Varianten.
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Die Dokumentation der MaBnahmen zur Kohérenzsicherung des betroffenen Natura 2000-Gebie-
tes ist essentieller Bestandteil des Ausnahmeverfahrens.

Die vorgeschlagenen MaBnahmen zur Koharenzsicherung gewabhrleisten bei entsprechender Fl&-
chensicherung und fachgerechter Umsetzung die Funktionalitat des betroffenen NATURA 2000 -
Gebietes mit hoher Wahrscheinlichkeit.

Die Gemeinden wurden bereits Gber die geplante Einbeziehung der Fl&chen in das Natura-2000
Gebiet sowie deren Berlicksichtigung als Koharenzsicherungsflachen fir das SEBES-Projekt infor-
miert. Eine vertiefte Abstimmung erfolgt parallel zum laufenden UVP-Verfahren und wird bis zur
Durchfuhrung des Ausnahmeverfahrens abgeschlossen sein.

Im Hinblick auf den enormen Autwana, welcher mit der Fldchensicherung fir beide Varianten ver-
bunden ist, wird an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass eine detaillierte Wahl und prézise Be-
schreibung von Art und Umfang der vorgesehenen Koharenzsicherungsmalinahmen erst auft
nachster Ebene und erst nach entsprechendem Ausschiuss (bspw. mit Abschiuss der UVP eine
Vorzugsvariante definiert wird) einer der beiden Varianten erfolgt.

Zur Info — Waldausgleich gem. Art. 13 des Naturschutzgesetzes:

Jegliche Waldverluste entlang der Trasse sind gem. Art. 13 des Nalurschuizgeseizes durch gezielfe
Aufforstungen an geejgneten Standorten qualitativ als auch quantitativ zu ersetzen. Eine detalllierte
Ausarbeitung der geforderten Ausgleichspfianzungen ist Kap. 6 zu entnehmen, da diese nicht zwin-
gend den geforderten Kohdrenzsicherungsmalbnahmen zuzuordnen sind und auch diejenigen Wald-
verluste beinhalten, die sich nicht innerhalb des FFH-Gebietes befinden.
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Artenschutzrechtliche Prafung

Zusatzlich zur Vertraglichkeit des geplanten Vorhabens mit den Erhaltungszielen potentiell betroffener
Natura-2000-Gebiete sind im Rahmen der vorliegenden Studie auch potentielle Beeintrachtigungen
weiterer, europarechtlich geschutzter Arten im Vorhabensbereich abzuschéatzen (artenschutzrechtliche
Prifung).

Die gesetzlichen Regelungen zum Artenschutz finden sich in Artikel 18 bis 28 des Naturschutzgesetzes.
Im Unterabschnitt 2 (besonderer Artenschutz) macht der Gesetzgeber eine Unterscheidung zwischen
vollstandig und teilweise geschutzten Arten. Hinsichtlich der vollstandig geschuitzten Arten ist es
generell untersagt, Individuen dieser Arten ganz oder teilweise der Natur zu entnehmen, sie zu verletzen,
zu storen, zu téten oder ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu zerstéren. Nach der GroBherzoglichen
Verordnung vom 1. Februar 2010 (Flora) und der GroBherzoglichen Verordnung vom 9. Januar 20094
(Fauna) sind alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vollstandig geschitzt.

Neben den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind auch die Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie™
nach européaischem Recht geschitzt. Dieses wurde im Zuge der GroBherzoglichen Verordnung vom 9.
Januar 2009° und der GroBherzoglichen Verordnung vom 15. Marz 2016'¢ in nationales Recht umge-
setzt. Demnach sind alle natirlich in Luxemburg vorkommenden Vogelarten'” ebenfalls vollstandig
geschutzt.

Die fur europarechtlich geschutzte Arten anzuwendende artenschutzrechtliche Prifung gliedert sich in
mehrere Prufschritte (s. Abb. 4-1). Sie dient der Entscheidungsfindung Uber die Vereinbarkeit eines
Vorhabens mit den rechtlichen Vorgaben zum Artenschutz. Eine Beeintrachtigung geschutzter Arten ist
demnach maoglichst auszuschlieBen oder durch entsprechende MaBnahmen zu minimieren. Wenn ein
(vorgezogener) Ausgleich der Eingriffsfolgen nicht méglich ist, kann unter bestimmten Umsténden eine
artenschutzrechtliche ~ Ausnahmeregelung  getroffen  werden.  Voraussetzung  fir  eine

8 Reglement grand-ducal du 8 janvier 2010 concernant la protection intégrale et partielle de certaines espéces de la flore sau-
vage.

14 Reglement grand-aucal du 9 janvier 2009 concernant la protection intégrale et partielle de certaines especes animales de la
faune sauvage.

'S Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 diber die Erhaltung der wildle-
benden Vogelarten.

6 Réglement grana-ducal du 15 mars 2016 portant modiification du réglement grand-ducal du 9 janvier 2009 concernant la
protection intégrale et partielle de certaines especes animales de la faune sauvage.

7 Alle Viogelarten mit Ausnahme folgender Arten: Kanadagans (Branta canadensis), Nilgans (Alopochen aegyptiacus), Mandari-
nente (Aix galericulata), Schwarzkopfruderente (Oxyura jamaicensis), Halsbandsittich (Psiftacula krameri), Stral3en-
taube (Columba livia forma domestica). Fur die jagdbaren Arten ist der Schulz eingeschrankt (nach dem Jagdgesetz
zuldassigen Handlungen sind erlaubt).
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Ausnahmeregelung sind jedoch das Fehlen zumutbarer Alternatividsungen zum geplanten Vorhaben,
das Vorliegen zwingender Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses fur die Realisierung des
Vorhabens und ein Verbleiben der betroffenen Arten in einem gunstigen (FFH Anhang IV-Arten) bzw. in
ihrem derzeitigen (europaische Vogelarten) Erhaltungszustand. Sind diese Voraussetzungen nicht
erflllt, ist das Vorhaben nicht genehmigungsfahig.

3x Nein

-

Europarechilich geschiitzte Arten

(Arten des Anhangs IV der FFH-Richilinie und

Arten der EUVogelschutzrichilinie)

Kommen europarechtiich geschitzte Arten im Wirkbereich des Vorhabens vor?

Ja

'

h

!

Werden Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten dieser
Arten beschadigt oder
zerstint?

(Bezugsrahmen: Objekt)

Werden Individuen dieser
Arten verletzt, getétet
oder der Natur
entnommen?

{Bezugsrahmen: Indivicduwm)

‘Werden lokale
Populationen dieser Arten
zu bestimmten Zeiten
erheblich gestért?

({Bezugsrahmen: Population)

Ja

h 4

Ja

¥

Ja

Kann die ékologische
Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten
unter Amwendung vorge-
zogener Ausgleichsmal-
nahmen weiterhin erflllt

Lassen sich die
Beeintrachtigungen
vermeiden oder auf das
Miveau des allgemeinen
Lebensrisikos senken?

L&sst sich die Stirung
vermeiden oder auf ein
unerhebliches Mal
reduzieren?

Nein

werden?
Ja Nein Ja Nein Ja Nein
¥ h h
Verbotstat- Verbotstat- Verbotstat-
bestand bestand bestand
erfillt erflil erfullt
A J v v

Keine artenschutzrechtiiche Ausnahmegenshmigung erforderlich

|47

Bei Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande muss eine Ausnahmeprifung

erfolgen!

-
-

Ja

Gibt es eine zumutbare Alternative?

l Nein

Nein

Gibt es zwingende Grinde des iberwiegenden &ffentlichen Interesses? |

I

Nein

Vorhaben urzulassig

Verbleibt die Arttrotz des Vorhabens in ginem ginstigen (FFH Anhang V-Arten) bzw. in
ihrem derzeitigen (européische Vogelarten) Erhaltungszustand?

Ja

k

Ausnahmegenshmigung nach Art. 28 Naturschutzgesetz

kann erteitt werden (ggf. mit Auflagen, Mebenbestimmungen, Monitoring)

e
+

Bissenz uaqewiop,

Abb. 4-1: PrUfschritte der artenschutzrechtlichen Prifung (verandert nach KRATSCH et a/. 2011 und HOVELMANN

2010).
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41. Fazit der artenschutzrechtlichen Vorprifung

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Vorprufung (EFOR-ERSA 2022) konnten negative Auswirkungen
der Var. 1 und 2 sowie der entsprechenden Untervarianten 2a und 2b fir folgende europarechtlich
geschutzte Arten nicht sicher ausgeschlossen werden:

Falter

GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)
Nachtkerzenschwarmer (FProserpinus
proserpinag)

Flederméause

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinij
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Fransenfledermaus (Myotis natterer
GroBe Bartfledermaus (Myotis brandfii)
GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)
GroBes Mausohr (Myofis myotis)

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Rauhautfledermaus (Pjpistrellus nathusij
Wasserfledermaus (Myotis aaubentori)
Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)
Zwergfledermaus (Pjpistrellus pipistrellus)

Weitere Saugetiere
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Wildkatze (Felis silvestris)

Amphibien

Kammmolch (7riturus cristatus)
Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans)
Laubfrosch (Hyla arborea)

Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Vogel

Baumfalke (Falco subbuteo)
Baumpieper (Anthus trivialis)
Bluthanfling (Caraduelis cannabina)
Distelfink (Carduelis carduelis)
Dorngrasmucke (Sy/via cornmunis)
Eisvogel (Alcedo atthis)

Feldlerche (Alauaa arvensis)
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Gebirgsstelze (Motacilla cinerea)
Girlitz (Serinus serinus)

Goldammer (Emberiza citrinella)
Grauspecht (Picus canus)

GrUnspecht (Picus viridis)

Habicht (Accipiter gentilis)

Kiebitz (Vanellus vanellus)
Klappergrasmucke (Sytvia curruca)
Kleinspecht (Dryobates minon
Kolkrabe (Corvus coraX)

Kuckuck (Cuculus canorus)
Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)
Neuntdter (Lanius collurio)

Pirol (Oriolus oriolus)

Raubwurger (Lanius excubitor)
Rotmilan (Milvus milvus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Schwarzstorch (Cicorna nigra)
Steinkauz (Athene noctua)
Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)
Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)
Turteltaube (Streptopelia turtur)
Uferschwalbe (Aiparia riparia)
Wachtel (Coturnix coturrix)
Wachtelkdnig (Crex crex)
Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)
Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
Wasseramsel (Cinclus cinclus)
Weidenmeise (Parus montanus)
WeiBstorch (Ciconia ciconia)
Wendehals (Jynx torquilla)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
Wiesenpieper (Anthus pratensis)
Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
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4.2 Artenschutzrechtliche Detailprifungen

Um das tatsachliche Vorkommen der in Kap. 4.1 genannten Arten im Einflussbereich des untersuchten
Vorhabens zu klaren, wurden entsprechende Detailstudien fur Végel, Fledermause, Haselmaus, Am-
phibien, Schmetterlinge und Libellen durchgefihrt. Zur Abschatzung eines maéglichen Vorkommens der
Wildkatze (Felis silvestris) im Umfeld des Planvorhabens und eines mit dem Projekt einhergehenden
Konfliktpotentials flr diese, erfolgte ein entsprechendes Fachgesprach mit dem Artexperten MARC
MOES.

. Detaillierte Feld-Ornithologische Studie (ANDRE THIEL; EFOR-ERSA 2024)  (Anhang A 03)

. Detailstudie Fledermause (PROCHIROP 2024) (Anhang A 04)
. Detailstudie Haselmaus (EFOR-ERsA 2024) (Anhang A 05)
. Artenschutzrechtliche Konflikteinschatzung

fur die Wildkatze (EFOR-ERsA & MARC MOES 2024) (Anhang A 06)
. Detailstudie Amphibien (EFOR-ERsA 2024) (Anhang A 07)
° Detailstudie Schmetterlinge (EFOR-ERsA 2024) (Anhang A 08)
. Detailstudie Libellen (EFOR-ERsA 2024) (Anhang A 09)

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde fur die entsprechenden Artengruppen zu vermeiden bzw.
zu mindern, werden basierend auf den dargelegten Ergebnissen durchgeflhrter Fachgutachten, CEF-
MaBnahmen, Vermeidungs-, Minderungs- sowie AusgleichsmaBnahmen aufgeflhrt.

Die nachfolgenden Kapitel geben eine Kurzlubersicht der relevantesten Ergebnisse, sowie darauf auf-
bauend eine Zusammenstellung der empfohlenen MaBnahmen. Die ausfihrliche Beschreibung zu Me-
thodik, Ergebnissen und prazisen MaBnahmenbeschreibungen sind vornehmlich den jeweiligen Fach-
gutachten in den Anhangen zu entnehmen.

Die empfohlenen MaBnahmen werden der Ubersicht halber pro untersuchte Artengruppe mit einem
entsprechenden MaBnahmenkurzel sowie einer MaBnahmennummer versehen. Aufgrund der Vielzahl
an nachgewiesenen Vogelarten entlang der Trassen, wird bei Umsetzung artspezifischer MaBnahmen
der Artname entsprechend hinzugefugt (bspw. VO_Waldlaubsanger 1). Der Aufbau gliedert sich wie
folgt:

Tab. 4-1: Ubersicht der jeweiligen betroffenen Art bzw. Artengruppe und dem entsprechenden MaBnahmenaufbau.
Empfohlene CEF-MaBnahmen werden mit dem Kurzel CEF gekennzeichnet.

Art / Artengruppe MaBnahmenkurzel MaBnahmenaufbau CEF-MaBnahmen

VO_1;VO 2; VO _3...

Végel VO bzw. CEF _Art 1, -Art 2
VO Art 1;VO Art 2...

Flederméause FM FM 1, FM_2; FM_3... CEF FM 1,2, 3...

Haselmaus HM HM 1; HM_2; HM 3... CEF HM 1,2, 3...

Wildkatze WK WK_1; WK_2; WK 3... -

Amphibien AM AM_1; AM_2; AM_3... -
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Falter FA FA 1,FA 2, FA 3... -
Libellen LI LI 1; Ll 2; Ll 3. -

Im weiterfUhrenden Verlauf (s. Kap. 4.3.) erfolgt eine Gliederung des geplanten Trassenverlaufs nach
den entsprechenden Kilometerangaben (Kurzel KM) fur Variante 1 und 2 sowie den Untervarianten 2a
und 2b. Aufgrund des deckungsgleichen Verlaufs zu Beginn der Trasse erfolgt eine entsprechende Zu-
ordnung zu der jeweiligen Variante (bspw. Var. 1_KM 7-8) erst ab einer Aufspaltung des Leitungsverlaufs
(ab KM 6-7).

Fir jeden Kilometerabschnitt werden sowohl knapp artenschutzrechtliche Belange geschildert, be-
troffene Arten bzw. Artengruppen gelistet sowie ein Verweis (s. Tab. 4-1) auf die jeweilig empfohlene(n)
CEF-MaBnahme(n) und/oder Vermeidungs-, Minderungs- und/oder AusgleichsmaBnahme(n) gegeben
(s. Kap.4.2.1-4.2.7.). Bei Vorkommen bisher noch nicht abgehandelter Arten (dies betrifft vornehmlich
Vogel) werden artangepasste MaBnahmenvorschlage far den entsprechenden KM-Abschnitt verfasst.

421, Vogel

Im Rahmen der Feldstudie zur Untersuchung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Avifauna wurde
wahrend der Brutsaison 2022 ein Arteninventar der Voégel entlang der geplanten Trassenverlaufe sowie
in einem 250 m — Puffer um diese erstellt (s. Anhang A 03). Im Rahmen der Gelandebegehungen wurden
insgesamt 34 planungsrelevante Vogelarten nachgewiesen.

Das avifaunistische Gutachten stellt eine detaillierte Ausarbeitung zum Vorkommen erfasster Vogelarten
entlang der Trasse dar, MaBnahmenempfehlungen sind nicht enthalten. Es ist zu beachten, dass bei
der vorliegenden Feldstudie aufgrund der bedeutenden Flache generell nur eine Begehung, in Einzel-
fallen zwei Begehungen stattfanden. Um den Brutstatus von Vogelarten zu bestétigen sind mindestens
zwei, idealerweise aber mehrere Begehungen notwendig. Bei unsicherer Datenlage wurde zusétzlich
das Artdatenportal (MNHNL, INATURALIST & GBIF, 2019) in die artenschutzrechtliche Bewertung hinzu-
gezogen. Um die artenschutzrechtliche Bewertung der erfassten Beobachtungen zu erleichtern, wurde
eine Einschatzung des Brutstatus der Beobachtungen gemacht (s. Anhang VO 01). Dabei wurden Be-
obachtungen, die einem Brutzeitcode der Kategorien A2, B oder C'® entsprechen als Nachweis auf ein
Brutrevier angesehen (z.B. singendes/balzendes Mannchen; Paar zur Brutzeit in einem geeignetem
Bruthabitat; Altvogel sucht einen wahrscheinlichen Nestplatz auf; Balzverhalten; Warnrufe; Ablenkungs-
verhalten; benutztes Nest; Eischalen; eben fligge Jungvdgel oder Dunenjunge; Altvogel sucht oder
verlasst einen wahrscheinlichen Nestplatz auf, der nicht eingesehen werden kann; Nest mit britendem
Altvogel; Altvogel mit Futter, Kotsack oder Nestmaterial; Nest mit Eiern; Junge im Nest gesehen oder
gehort). Beobachtungen von Arten, die zur Brutzeit in einem mdéglichen Bruthabitat vorkamen, sowie

18 Siehe Brutzeitcode in https://www.ornitho.lu/index.php.
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Beobachtungen, die ausschlieBlich auf Nahrungseinnahme deuteten (z.B. Rabenkrahen in offenem Ag-
rarfeld, Kategorie A1) wurden als Nachweis auf ein Nahrungsbiotop angesehen.

In diesem Kapitel werden die allgemein durchzuflhrenden MaBnahmen gelistet (Rodungszeiten; Min-
derung des baulichen Eingriffs etc.), sowie MaBnahmen flr Arten, die besonders haufig entlang der
Trasse erfasst wurden (bspw. Greifvogel, Feldlerche etc.), um das Dokument auf das Wesentliche zu
karzen. Pro Kilometerabschnitt wird eine knappe artenschutzrechtliche Bewertung sowie eine Empfeh-
lung angepasster MaBnahmen fur die jeweilige(n) erfasste(n) Vogelart(en) gegeben. Arten, die zwar
innerhalb des Untersuchungsraums erfasst wurden, bei denen jedoch keine Beeintrachtigungen im
Zuge des Neubaus der Leitungstrasse zu erwarten sind, werden der Ubersicht halber nicht abgehan-
delt. Werden allgemein durchzufihrende MaBnahmen empfohlen, wird auf die entsprechende MaB-
nahme in diesem Kapitel verwiesen (Bsp.: s. MaBnahme VO 1: Bauzeitregelung).

VO 1. Bauzeitenregelung
Baumfallungen und die Entfernung von Strauchern im Rahmen der Baufeldrdumung sollten
ausschliefllich im Zeitraum vom 01.10. - 28./29.02. und somit auBerhalb der Brutzeit von Vogeln
erfolgen.
!/ Bei gleichzeitigern Vorkommen von kritischen Brutvégeln und Flederméusen sind die Rodungszeiten entsprechend

abzustimmen.™ Der Rodungszeitraum begrenzt sich folglich aurf einen Zeftraum vom 01.10 — 31. 10.

VO_2: Minderung des baulichen Eingriffs

(@ In besonders sensiblen Bereichen — d.h. Abschnitten, in denen das Ausmal des geplanten
Eingriffs zu erheblichen negativen Beeintrachtigungen von einer oder mehreren Vogelarten fuh-
ren kann — wird die Trassenbreite fur einen definierten Bereich von 35 m auf 25 m reduziert. Zu
den als sensibel definierten Bereichen zahlen u.a.:

*  Horststandorte und Nistréhrenstandorte (bspw. Greifvogel, Steinkauz),

e Quartierreiche Baume (Hoéhlen, Spalten, Risse etc.),

* Biotope, die geeignete Bruthohlen/-réhren aufweisen (bspw. Steilufer an FlieBgewés-
ser),

* nachgewiesene Brutreviere,

(b) Zur Reduzierung des rodungsbedingten Eingriffs ist in Waldern eine vollstandige Einbeziehung
der alten Leitungstrasse in die geplante Bautrasse vorzunehmen. Dies betrifft den gemeinsa-
men Trassenverlauf bis KM6 sowie Var. 1.

19 Rodungszeiten Flederméause: 15. Sept. - 31. Okt
Rodungszeiten Brutvogel: 01. Okt. - 28./29. Febr.
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(c) Die Bautrasse sollte maglichst so gelegt werden, dass ein Erhalt bestehender, potentieller Brut-
baume und GebuUschstrukturen gewahrleistet werden kann. Dies kann bspw. durch das punk-
tuelle "Umfahren" besonderer Bereiche oder durch das einseitige Verschieben des Baufeldes
abseits der Bestandsleitung (v.a. im Offenland) erreicht werden.

VO _3: _SchutzmaBnahmen fir Greifvogel

Entlang der geplanten Trassenvarianten wurden vermehrte Nahrungsflige des Rot- und des
Schwarzmilans Uber den Offenlandbereichen erfasst. GemaB Angaben der COL Uberlagern sich
weiterhin mehrere Reviere beider genannter Arten mit dem 250 m - Pufferbereich der geplanten
Leitungstrassen. Nach Beendigung der Bauarbeiten und Wiederherstellung einer landwirtschaftlichen
Nutzung stehen die Offenlandbereiche wieder als Nahrungshabitat fur Greifvogel zur Verfugung. Im
Zuge der Bauphase auftretende Stérungen in den Offenlandbereichen sind nur temporar und werden
dahingehend als vernachlassigbar fur den Rot- und Schwarzmilan angesehen.

Entlang der geplanten Trassen wurden mehrere Horste erfasst, von denen sich einige inmitten der
geplanten Rodungstrasse befinden. Im Zuge der Bauphase kann es neben Stérungen, zur Brutaufgabe
oder zur Tétung von Jungvogeln bzw. zur Zerstérung von Gelegen bei Baum-Fallungen im
Frahjahr/Sommer kommen. Ohne entsprechende MaBnahmen koénnen artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande fur Greifvogel nicht ausgeschlossen werden.

(@ Um die Erheblichkeit des Eingriffs auf moégliche britende Greifvogel wahrend der Bauzeit zu
minimieren, sind diejenigen Trassenabschnitte, die sich im nahen Umfeld erfasster Horste be-
finden, als sensibel einzustufen. Die Trassenbreite ist auf 25 m zu beschranken.

(b) Die Bautrasse sollte maglichst so gelegt werden, dass ein Erhalt bestehender Horste gewahr-
leistet werden kann. Dies kann bspw. durch das punktuelle "Umfahren" des Horstbaumes er-
reicht werden.

(c) Alle bekannten Horste sind im Vorfeld der Bauarbeiten auf Besatz zu prifen. Bei nachgewiese-
nem Besatz mUssen ggf. weitere MaBnahmen ergriffen werden.

Sollte ein Besatz eines Horstes, der sich unmittelbar auf der zu rodenden Trasse bzw. innerhalb
eines 250 m — Puffers befindet, durch eine Brutvogelart festgestellt werden, ist das Bauen in
diesem Abschnitt bis zum Ende der Brutzeit untersagt. Grundsétzlich sollten die Bauarbeiten
auf den bewaldeten Trassenabschnitten im Winterhalbjahr erfolgen.

!/ Bei gleichzeitigern Vorkommen von kritischen Brutvégeln und Flederméusen sind die Rodungszeiten entsprechend
abzustimmen?’ Der Rodungszeitraum begrenzt sich folglich auf einen Zeitraum vom 01.10 — 31.10.

20 Rodungszeiten Fledermause: 15. Sept. - 31. Okt
Rodungszeiten Brutvogel: 01. Okt. - 28./29. Febr.
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(d) Sollte das Projekt erst mit mehrjahriger Verzoégerung umgesetzt werden, ist eine erneute Hors-
terfassung in der unbelaubten Zeit durchzuflhren. Sollten weitere Horste unmittelbar innerhalb
der zu rodenden Trasse erfasst werden bzw. im nahen Umfeld dieser, sind diese ebenfalls im
Vorfeld der Bauarbeiten auf Besatz zu prifen.

VO _4: MaBnahmen fir die Feldlerche

Als BodenbrUter des Offenlandes ist die Feldlerche (Alauda arvensis) ein Bewohner der offenen, baum-
und strauchlosen Landschaft. Intensiv genutztes Grinland wird jedoch kaum besiedelt, da nicht
ausreichend Freiraum zur Nahrungssuche vorhanden ist. Die Feldlerche reagiert auf optische Storreize,
indem sie zu Storquellen und potentiellen Gefahren einen sehr groBen Sicherheitsabstand einhalt
(GARNIEL & MIERWALD 2012). Entlang der Trassenvarianten und dem nahen Umfeld wurden mehrere
Feldlerchen (Brutreviere) auf den Ackern erfasst. Nach Beendigung der Bauarbeiten und
Wiederherstellung einer landwirtschaftlichen Nutzung stehen die Offenlandbereiche zwar wieder als
Lebensraum fur die Art zur Verfigung, infolge der Leitungsverlegung konnen jedoch Stérungen zu einer
Aufgabe des Brutplatzes fuhren bzw. eine Ansiedlung von Brutpaaren im Umfeld des Baufeldes
erheblich erschweren. Die Tétung von Jungvogeln wahrend der Brutzeit ist nicht ausgeschlossen. Es
sind MaBnahmen umzusetzen.

(@ Um erhebliche Stérungen auf Brutpaare der Feldlerche im Zuge der Bauarbeiten zu vermeiden,
sind die Baufeldfreimachungen in den als Brutrevier abgegrenzten Offenlandbereichen auBer-
halb der Brut- und Aufzuchtzeit von Feldlerchen durchzufhren (01.09. bis 28/29.02.) (Bau-
zeitenbeschréankung).

(b) Sollte die empfohlene Bauzeitenbeschrankung — aus zwingend erforderlichen Grinden — nicht
umsetzbar sein, so sind MaBnahmen zur aktiven Vergramung der Feldlerche durchzufihren,
die eine Ansiedlung der Art innerhalb des Baufeldes sowie auf den unmittelbar angrenzenden
Flachen wahrend der Brutzeit verhindern. Als geeignete MaBnahmen zur Vergramung hat sich
u.a. das Anbringen von Flatterband oder reflektierender Scheiben entlang der Bautrassen er-
wiesen.

Im Rahmen der aktiven Vergramung von im Offenland brutenden Vogelarten sollten vertikale
Strukturen (Pfosten oder Stangen; Hohe ca. 2 m) (Uber Gelandeoberflache) mit daran befes-
tigten Flatter- bzw. Absperrbandern (Lange ca. 1-2 m) innerhalb der eingriffsrelevanten Flache
aufgestellt werden. Die Stangen sind dabei in regelmaBigen Abstanden (ca. 15 bis 25 m) alter-
nierend im Baufeld aufzustellen. Damit die Vergramungswirkung auch in die an das Baufeld
angrenzenden Bereiche hineinwirkt, ist eine Aufstellung der Pfosten u.a. an den Grenzen des
Baufeldes sinnvoll. Zur Erzielung einer ausreichenden Vergramungswirkung sollte sicherge-
stellt werden, dass sich die Flatterbander auch bei bereits geringen Bden bewegen und nicht
auf dem Boden oder der Vegetation aufliegen. Eine zusatzliche Vergramungswirkung kann
dadurch erreicht werden, dass der Bewuchs auf den Flachen kurzgehalten wird (RUNGE et al.
2021).

Sollte es zu Stillstand-Zeiten (mehr als 2 Wochen) wahrend der Bauphase kommen, ist - um
eine mogliche Ansiedlung der Feldlerche innerhalb der Bauflache zu vermeiden - ebenfalls eine
Vergramung der Feldlerche anzuraten.
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(c) Durch einen Artexperten ist nachzuweisen, dass durch die Baufeldfreimachung keine aktuell
besetzten Nester betroffen sind. Werden besetzte Niststatten nachgewiesen, ist die Baufeld-
freimachung auBerhalb der Brutzeiten umzusetzen.

(d) Die sach- und artgerechte Umsetzung der MaBnahme ist im Zuge einer 6kologischen Baube-
gleitung zu kontrollieren und sicherzustellen.

Sollten essentielle Habitate nachgewiesener Vogelarten betroffen sein — vornehmlich heckenbritende
Végel -, sind entsprechende CEF-MaBnahmen durchzufiihren. Die Umsetzung vorgezogener MaBnah-
men fur betroffene Vogelarten wird fir jeden KM-Abschnitt separat abgehandelt. In Kap. 4.4. ,Varian-
tenvergleich* erfolgt nachfolgend eine Ubersicht entsprechender Habitatverluste pro Variante.

CEF-Heckenbriter: Anpflanzung von Geholzstrukturen

Um den Lebensraum der betroffenen heckenbritenden Arten zu sichern, sind die zu entfer-
nenden Geholzstrukturen im Verhaltnis 1:1 zu ersetzen. Eine entsprechende Wirksamkeit der
vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) muss zum Zeitpunkt des Baube-
ginns erreicht sein.

MaBnahmenanforderungen.

e Habitatverlust: Ausgleich 1:1

e Pflanzung einheimischer, standortgerechter Gebuschstrukturen im direkten Um-
feld der Eingriffsbereiche. Eine Auflistung der empfohlenen, zu pflanzenden Arten
ist Kap. 4.2.3. (CEF-MaBnahmen fur die Haselmaus) zu entnehmen.

422. Fledermause

In Waldern kénnen durch Rodungen auf dem Trassenverlauf Lebensraume und Quartiere von Fleder-
mausen zerstort werden, die nicht kurzfristig wiederherstellbar sind. Im Rahmen einer Artenschutzrecht-
lichen Prafung wurden die Verbotstatbestande nach Art. 17 und 21 des Luxemburger Naturschutzge-
setzes gepruft.

Im Rahmen der Untersuchungen wurden entlang der geplanten Trassen Arten festgestellt, die im Vor-
habensraum regelmaBig genutzte Habitate nach Art. 17 nutzen bzw. die Gefahr einer Tétung oder Ver-
letzung nach Art. 21 nicht ausgeschlossen werden kann. Der Verlust an essenziellem Habitat bedeutet
nach Art. 21 die Notwendigkeit von CEF-MaBnahmen. In Kap. 4.4. ,Variantenvergleich” erfolgt nachfol-
gend eine Ubersicht entsprechender Habitatverluste pro Variante.

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden, werden nachfolgend Vermeidungs- und
MinderungsmafBnahmen empfohlen:

FM_1: Bauzeitliche MaBnahmen

Zur Vermeidung des Totungstatbestandes nach Art. 21 darf eine Baufeldraumung mit Rodung
von Geholzen (Baumen) nur im Zeitraum von Mitte Sept. bis 31.10. (vorrangig) oder von Mitte
Marz bis Ende April erfolgen.
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FM_2:

FM 8:

! Bei gleichzeitigern Vorkommen von kritischen Brutvégeln und Fledermdausen sind die Rodungszeiten
entsprechend abzustimmen.?’ Der Rodungszeitraum begrenzt sich folglich auf einen Zeitraum vom 01.10 - 31. 10.

Reduktion der Trassenbreite

Eine wirksame MinderungsmaBnahme ist die Reduzierung der geplanten Trassenbreite von
derzeit 35 m auf mind. 25 m, v.a. in sensiblen Bereichen (essentiellen Habitaten).

Erhohung der Insektendichte auf den Trassen

Um die Strukturvielfalt und den Insektenreichtum auf den Leitungstrassen zu erhohen, sollte
Wert auf eine ausgepragte krautige und blutenreiche Vegetation an den Randern, bzw. auf der
Trasse gelegt werden. Eine Mahd im Spatherbst pro Jahr stellt eine geeignete PflegemaB-
nahme dar.

CEF FM 1: Erhalt, Férderung und Sicherung von Altholz

(@)

Als Ersatz fur den Wegfall von potenziellen Quartierbdumen sind im angrenzenden Umfeld
des Eingriffes eine entsprechende Anzahl geeigneter Altbaume (bzw. eine gleich groBe Alt-
holzflache) zu sichern und langfristig bis zu ihrem Zerfall zu erhalten. Die aus der Nutzung
genommen Baume sind einzumessen und zu markieren, bzw. eine Bestandsflache als ge-
schutzter Altholzbestand auszuweisen.

Blockweise Sicherung von mindestens 100-jahrigen Laubwaldbestanden als Naturwaldreser-
vate.

Entwicklung, Férderung und Sicherung von Alt- und Totholz mit Baumhdhlen (Spechthdhlen)
und/oder Spaltenquartieren.

Erhéhung des Erntealters der Waldbestande (> 160 Jahre fur Buchenbestande > 200 Jahre
fur Eichenbestande).

CEF_FM_2: Strukturanreicherung von Waldern

(@)

Auf geeigneten Standorten sollten Kleingewasser angelegt werden, die bereits nach kurzer Zeit
ein neues und wertvolles, da insektenreiches Habitat fur mehrere Fledermausarten darstellen.
Diese kurzfristig wirksame MaBnahme hat sich nach eigenen Erfahrungen bereits bestens be-
wahrt.

21 Rodungszeiten Fledermause: 15. Sept. - 31. Okt
Rodungszeiten Brutvogel: 01. Okt. - 28./29. Febr.

115



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt

FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung

(©)

(©)

(d)

©

Anlage von arten- und strukturreichen Waldinnen- und AuBenméanteln. Diese sollten Uber eine
direkte Anbindung an weitere potenzielle Nahrungshabitate (z. B. Streuobstwiesen, s.u.) verfu-
gen und nicht durch Stoérquellen (StraBen, Licht, etc.) beeinflusst, bzw. zerschnitten werden.

Anlage von Streuobstbestanden direkt an Waldflachen angrenzend (Férderung flr Bechstein-
fledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Kleine Bartfledermaus). Diese durfen nicht
durch Stérquellen (StraBen, Licht, etc.) beeinflusst werden.

Entnahme von Nadelholzplantagen und Aufforstung mit standortgerechten und heimischen
Laubholzern (bevorzugt Eichen).

Auflichtung von zu dichten Jungholzbestéanden (v.a. Buchen), die sonst nicht bejagbar sind.

CEF FM 3: Erhéhung des Quartierpotenzials

(a)

(®)

Anbringen und Aufstellen von Stammen/Stammabschnitten mit geeigneten Héhlen oder Spal-
ten an vitalen Baumen. Diese mussen langfristig gesichert werden.

Ausbringen von wartungsfreien Holzbeton-Flachkasten. Beim Ausbringen von Rundkastenty-
pen ist eine langfristig gesicherte Wartung (Reinigung 1x/Jahr) zu gewahrleisten. Diese mussen
in mehreren Gruppen von ca. 5 Kasten in verschiedenen Expositionen und in mind. 3 m Héhe
angebracht werden. Fur jedes entnommene bzw. wegfallende Quartier sind 3 Kasten als Ersatz
vorzusehen. Eine bevorzugte Eignung als CEF-MaBnahme ist aber nach neuen Forschungser-
gebnissen nicht gegeben.

Die Menge der hier aufzustellenden Stdmme bzw. aufzuh&ngenden Fledermauskésten soll ent-
sprechend Uber Referenzflachen in den jeweils betroffenen Waldgebieten bestimmt werden.
Da hier relativ groBe Waldbestande betroffen sind (und eine gesamte Quartiererfassung sehr
aufwandig ware), soll die Anzahl der auszugleichenden Quartiere (nach der Festlegung der
definitiven Trassenvariante) jeweils Uber einen reprasentativen Waldabschnitt fur den gesamten
betroffenen Waldbestand festgelegt werden. Im festgelegten Abschnitt sollen dann wahrend
eines Gelandetermins alle potentiellen Quartiere erfasst werden, um diese Anzahl nachfolgend
auf den gesamten Waldbestand hochzurechnen. Folgend kann dann dadurch der Bedarf an
Ersatzstrukturen fur den gesamten Waldbestand bestimmt werden. Die Gelandearbeiten zur
Quartiererfassung sollten in den Wintermonaten erfolgen, da die Baume dann unbelaubt sind,
und dadurch die Quartierstrukturen (besser) sichtbar sind.

Microvarianten - Optimierte Trassenvarianten

Durch eine Optimierung der Trassenvarianten konnten anteilig sensible Bereiche ausgespart
werden und somit die Notwendigkeit von CEF-MaBnahmen und Unvertraglichkeiten in der FFH-
PrGfung umgangen werden.
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4.23. Haselmaus

Mit der durchgefUhrten Nistrohrenuntersuchung wurde ein Vorkommen der Haselmaus in verschiede-
nen Wald- und Gehdlzflachen im Bereich der Trassenvarianten flr den Bau der Wasserleitung nachge-
wiesen. Entlang des Kilometerabschnitts erfolgten sowohl Nachweise der in den Réhren nistenden Tiere
als auch Funde artspezifischer Nestbauten. Durch geeignete Vermeidungs- und MinderungsmaBnah-
men kann der Eintritt artenschutzrechtlicher Verbote in Bezug auf die lokale Haselmauspopulation ver-
mieden werden

HM_1: Minderung des baulichen Eingriffs

Es sollte darauf geachtet werden, bestehende geeignete Habitate im Planungsareal moglichst
zu erhalten, um den Habitatverlust im Zuge des Eingriffs so gering wie moglich zu halten. Die
als Haselmaushabitat geeigneten Lebensrdume sind als sensibel einzustufen. Durch eine Be-
schrankung der Bautrasse von 35 m auf 25 m kann der rodungsbedingte Verlust auf ein mog-
lichst geringes MaB reduziert werden.

Die jeweilig als sensibel eingestuften Trassenabschnitte werden pro KM-Abschnitt bewertet.
HM 2: Zum Schutz von in Erdnestern Uberwinternden Haselmausen sollten notwendige Baumfallun-
gen oder die Beseitigung von Unterholz und Gebuschstrukturen ausschlieBlich wahrend der

Wintermonate und durch Handféllungen erfolgen.

HM_ 3: Gefallte Baume durfen nicht Uber Bodenbereiche mit Laubstreu gezogen werden, sondern
mussen per Rickekran bewegt und verladen werden;

HM_ 4: Rucketechnik oder anderes schweres Gerat darf nur auBerhalb von Geholzstrukturen einge-
setzt werden. Kein Befahren von Bodenflachen mit Laubstreu im Winter;

HM_5: Keine Baumfallungen oder Beseitigung von Gebuschen im Zeitraum von April bis November.

HM_6: Optimierung des Trassenverlaufs

- Durch eine Optimierung der Trassenvarianten kénnten anteilig sensible Bereiche ausgespart
werden und/oder die Notwendigkeit von CEF-MaBnahmen und Unvertraglichkeiten in Bezug
auf die Haselmaus umgangen werden.

Sollte eine Optimierung des Trassenverlaufs nicht umsetzbar sein (aus technischen oder an-
derweitigen Granden) sind — sofern vorgeschlagen - CEF-MaBnahmen durchzufthren.

CEF_1 Haselmaus: Anlage neuer Geholzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff

Diese MaBnahme ist vorgezogen umzusetzen (CEF-MaBnahme).

Um einen gleichwertigen Ausgleich verlorenen gegangener essentieller Habitate im Zuge der
Planumsetzung zu erzielen, sollten die Lebensraumfunktionen fur die Haselmaus im Vorfeld der
Rodungsarbeiten aufgewertet werden. Dabei sind die neu zu schaffenden Habitatstrukturen so
zu dimensionieren, dass der durch den Eingriff verursachte, langfristige Lebensraumverlust fur
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die Haselmaus vollstandig ausgeglichen wird. Dartber hinaus mussen die MaBnahmen in ei-
nem engen raumlichen Zusammenhang mit den verlorengehenden Habitatstrukturen stehen
und fUr die Haselmaus selbstandig erreichbar sein.

Im Zuge der Rodungen kommt es zu einem Flachenverlust von nachgewiesenen Haselmaus-
habitaten. FUr jeden betroffenen Kilometerabschnitt wird der jeweilige Habitatverlust separat
dargestellt (dieser Wert wird erst in den nachfolgenden Kapiteln flr den jeweilig betroffenen
Kilometerabschnitt ausgefullt). Die entsprechenden Flachenverluste sind im Umfeld 1:1 auszu-
gleichen.

Ob und inwieweit eine entsprechende Umsetzung von MaBnahmen in ausgewahlten Bereichen
moglich ist, erfordert eine enge Abstimmung mit der ANF.

Um einen gleichwertigen Ausgleich zu erreichen, muss bei der Anlage neuer Geholzstrukturen
auf eine mdglichst naturnahe und standortgerechte Artenzusammensetzung und eine hohe
Strukturvielfalt geachtet werden. Gleichférmige Reihenpflanzungen aus Geholzen einer Alters-
klasse und Monokulturen sind zu vermeiden.

Die folgenden Gehdlze sind zur Forderung der Haselmaus besonders geeignet:

- Hasel (Corylus avellana)

- Brombeere (Rubus fruticosus agg.)

- Deutsches GeiBblatt (Lonicera periclymenurm)

- WeiBdorn (Crataegus spec.)

- Schlehe (Prunus spinosa)

- Eberesche (Sorbus aucuparia)

- Eichen (Quercus roburund Q. petraea)
- Hainbuche (Carpinus betulus)

- Buche (Fagus sylvatica)

Um der Haselmaus Uber die gesamte Aktivitatsperiode ausreichend Nahrung zu bieten ist bei
der Auswahl der Geholzarten auf eine ausreichend hohe Artenvielfalt zu achten. BRIGHT &
MACPHERSON (2002) schlagen in diesem Zusammenhang ein Minimum von funf bis sieben
frichtetragenden Straucharten vor.

Die vorgeschlagenen CEF-MaBnahmen missen vor Beginn des Eingriffs ihre volle Funktions-
fahigkeit als Ersatzhabitat fur die Haselmaus erlangt haben. Durch eine fachgerechte Umset-
zung und eine entsprechenden Erfolgskontrolle kann das Eintreten von Verbotstatbestanden
nach Art. 21 des Naturschutzgesetzes gegebenenfalls verhindert werden.

CEF_2 Haselmaus: Ausbringung von Haselmauskasten zur Erhéhung des Quartierangebots im Um-
feld der Rodungsflachen

Diese MaBnahme ist vorgezogen umzusetzen (CEF-MaBnahme).

Zur Erhéhung des Quartierangebots im Umfeld der Rodungsfléachen, als auch zur Uberbrii-
ckung des Lebensraumverlustes im Zuge der Rodungen, wird die Ausbringung von speziellen
Haselmauskéasten im Vorfeld der Rodungsarbeiten empfohlen. Aufgrund der aus dem Eingriffs-
bereich abwandernden Haselm&ause im Zuge der Rodungsarbeiten ist zudem im FrUhjahr mit
einer kurzfristig erhdhten Individuendichte in benachbarten Geholzhabitaten und damit einher-
gehend, mit einer erhdhten Konkurrenz um Nistmdglichkeiten in diesen Bereichen zu rechnen.
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Diese sollen in Gruppen und in einer Dichte von etwa funf Kasten pro zu erwartendem Hasel-
maus-Individuum ausgebracht werden (LUTTMANN et al. 2013).

Die Nistkasten bestehen aus unbehandeltem Nadelholz und besitzen eine aufklappbare Sei-
tentur, die eine spatere Kontrolle der Kasten ermdéglicht.

424, Wildkatze

Im Rahmen des FFH-Screenings (EFOR-ERSA 2022) wurde eine Einstufung von Arten nach einer mogli-
chen Betroffenheit anhand ihrer Verbreitung und des Vorhandenseins geeigneter Habitatstrukturen in-
nerhalb des Untersuchungsraumes vorgenommen. Im Ergebnis konnte eine mogliche Betroffenheit fr
die Wildkatze nicht sicher ausgeschlossen werden.

Um negative Auswirkungen durch den Bau oder Betrieb der Leitung zu vermeiden, werden im Rahmen
der ,Naturschutzfachlichen Konflikteinschatzung zum Vorkommen der Wildkatze® (s. Anhang AO_6)
Empfehlungen zur Organisation der Bauphase gegeben. Als menschenscheue und mobile Art wird die
Wildkatze sich bei direkten Eingriffen wahrend der Bauphase durch natdrliches Fluchtverhalten in Si-
cherheit bringen, gefahrdet waren dagegen Jungtiere in den ersten Wochen nach der Geburt.

Durch das Vorhaben wird es nicht zu einer dauerhaften Zerschneidung von Wanderkorridoren kommen,
die die Trassenbereiche auch nach dem Bauvorhaben der Art als Wanderkorridor zur Verfigung stehen
und nicht gemieden werden. Auch werden durch die natirliche Sukzession (Naturverjingung) auf den
Bereichen des Baufeldes, die wieder zuwachsen koénnen, neue Lebensraume fur die Art geschaffen
(Gestruppe oder andere dichte Vegetation), welche teilweise besser fur die Art geeignet sind als die
aktuell vorhandenen, wenig strukturreichen Biotope (z.B. Nadelwalder oder Laubwald mit wenig Unter-
wuchs). Aus den genannten Grinden wird im Rahmen des Vorhabens auch auf eine zusatzliche Kom-
pensation des Waldverlustes fur die Wildkatze verzichtet. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Ver-
botseintritte werden fur den hier erwarteten Eingriff Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen im Be-
reich des Vorhabens als erforderlich angesehen.

WK 1: Minderung des baulichen Eingriffs

(@) Diejenigen Bereiche, die als Reproduktionsstatten fur die Wildkatze in Frage kommen kénnen
sind als sensible Bereiche zu definieren. Hierzu zahlen mitunter

*  Windwurfflachen sowie altere Kahlschlagflachen, in denen sich eine dichte Vegetation
entwickelt hat;

* dichte Naturverjungung;

e Brombeergestripp u.a.;

* Reisighaufen / Baumkronen nach Fallung (Hiebreste);

* Dachsbauten.

(b) Entlang beider Trassenvarianten wurden Windwurfflachen/Kahlschlage sowie einige Dachs-
bauten erfasst, die potentiell geeignete Habitate der Wildkatze aufweisen. Einige der als sensi-
bel eingestuften Trassenabschnitte liegen innerhalb der fur die Wildkatze festgesetzten lokalen
oder regionalen Wanderkorridore. Durch eine Beschrankung der Bautrasse von 35 m auf 25 m
werden Eingriffe in fur die Wildkatze geeignete Habitate reduziert.
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WK 2:

WK 4:

Absuchen der zur Reproduktion geeigneten Bereiche nach Wildkatzenjungen im Vorfeld der
BaumaBnahmen

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden zu vermeiden, wird empfohlen — insbesondere wah-
rend der Zeit der Jungenaufzucht —, die potentiell als Reproduktionsstatte geeigneten Bereiche
vor Beginn der BaumaBnahmen gezielt nach Wildkatzenjungen abzusuchen.

Sollten Jungtiere gefunden werden, sind alle weiteren Arbeiten in diesem Bereich untersagt
(Baustopp). Der Zeitpunkt fur die Fortsetzung der Bauarbeiten hat unter Abstimmung mit einem

Artexperten zu erfolgen.

Bauzeitenregelung

Alle durchzufuhrenden Rodungsarbeiten sind im Winterhalbjahr durchzufuhren.

Alle notwendigen Arbeiten, die sich in der Nahe zu mdéglichen Reproduktionsstatten der Art
befinden, sollten erst ab dem Sommer - wenn die Jungtiere selbstandiger werden - erfolgen.

Keine Nachtarbeit.

Zeitlich versetzte Rodung in Waldmassiven

Jegliche Arbeiten in den gréBeren Waldmassiven sollten in zeitlich versetzten Abschnitten
durchgefuhrt werden, damit nie der gesamte zu rodende Waldbestand innerhalb eines sehr
kurzen Zeitraumes verschwindet, und der Art nicht mehr zur Verfugung steht. Dabei sollten ein-
zelne Bauabschnitte auch innerhalb eines Waldmassivs ,kurz* gehalten werden (< 1 km). Die
Rodung der einzelnen Waldbereiche sollte dabei fortlaufend ,,am Sttck® (von einer Seite des
Waldmassives zur anderen Seite hin) und nicht im gesamten Waldbereich auf einmal erfolgen.
Hierdurch wéaren dann immer nur kurze Waldabschnitte direkt von den Rodungsarbeiten be-
troffen, womit weiterhin ausreichend Querungsmaoglichkeiten far die Wildkatze (in den noch
nicht gerodeten Bereichen, sowie in den bereits gerodeten Bereichen) zur Verfligung stehen;
hier ist davon auszugehen, dass die Wildkatze die bereits gerodeten Bereiche nach einer kur-
zen Zeit, nachdem die Arbeiten ,weitergezogen sind*, wieder nutzen kann. Auch sollte die Ein-
richtung von Baustellenzdunen auf gréBerer Lange unterlassen werden, wobei hier dann folg-
lich kUrzere Abschnitte zur Absicherung der Arbeiten in Waldmassiven empfohlen werden.

Die Baustelle auf den einzelnen Abschnitten der Rodungsarbeiten ist zeitlich so kurz wie mog-
lich zu halten, Bauz&une sollten zeitnah nach Fertigstellung der Arbeiten entfernt werden.
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4.2.5. Amphibien

Im Rahmen der Gelandeuntersuchungen wurden in den Kleingewassern nordoéstlich von Schwebach
Vorkommen des Fadenmolchs und des Bergmolchs, sowie des Kleinen Wasserfroschs, des Teich-
froschs und des Grasfroschs festgestellt. Der Grasfrosch wurde ebenfalls in dem stddwestlichen Klein-
gewasser im Wald westlich von Nospelt nachgewiesen, ein Vorkommen im Kleingewasser nordéstlich
von Reimberg ist ebenfalls wahrscheinlich. In Letzterem wurden ebenfalls Teichfrésche nachgewiesen,
ein Vorkommen des Kleinen Wasserfroschs ist ebenfalls nicht auszuschlieBen. Aufgrund der Beschaf-
fenheit des Gewassers sowie bestehender Daten zu Amphibien in der Umgebung ist hier ebenfalls ein
Vorkommen einiger oder sogar aller vier Molcharten wahrscheinlich. An dem Weiher ,, An der Laemkolf
norddstlich von Nospelt wurden bei Untersuchungen im Jahr 2020 darUber hinaus Fadenmolch, Gras-
frosch und Grinfrésche nachgewiesen.

Die in den Gewéssern festgestellten Amphibienarten nutzen sowohl die Gewasser selbst als auch an-
grenzende Landhabitate als Lebensraum. Mit dem Vorhandensein von Kaulquappen bzw. juveniler Fré-
sche wurde ebenfalls eine erfolgreiche Reproduktion in den jeweiligen Gewassern nachgewiesen.

Das Projekt sieht generell keinen direkten Eingriff in die aufgefUhrten Stillgewasser vor, jedoch schneidet
das zu erwartende Baufeld von bis zu 35 m Breite den angrenzenden terrestrischen Raum. Es sind

MaBnahmen umzusetzen, um negative Auswirkungen auf die Arten ausschlieBen zu kénnen.

AM 1: Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

(@ Im Zuwanderungsbereich von Stillgewéassern sollen Eingriffe wahrend der Hauptwanderphase
der Amphibien maéglichst reduziert werden, um eine Beeintrachtigung zu- oder abwandernder
Tiere sicher ausschlieBen zu kdénnen. Da die Tiere insbesondere bei Dunkelheit wandern, gilt
dabei ein Verzicht auf Arbeiten nach Sonnenuntergang oder bei Nacht. Die Zuwanderung von
Adulten zum Laichgewasser findet (art- & witterungsabhéangig) von Mitte Februar bis Mai statt,
die Abwanderung von Adulten und Jungtieren in die Winterverstecke zwischen Mai und Okto-
ber. In den Sommermonaten wandern manche Froscharten zudem zur ErschlieBung neuer Ge-
wasser. Somit bieten nur die Wintermonate (November bis Mitte Februar) eine sichere Periode.

(b) Alternativ ist in den relevanten Trassenabschnitten eine dkologische Baubegleitung vonnéten,
welche die jeweilige Situation vor Ort pruft und bei Bedarf SchutzmaBnahmen zur Tétungsver-
meidung festlegt und durchfthrt (z.B. Einrichten eines Amphibien-Schutzzauns zur Abgren-
zung der Baustelle oder Absammeln von Amphibien aus Gefahrdungsbereichen).

(c) Umeine erhebliche Stérung, insbesondere der Populationen wahrend der Reproduktionsphase
zu verhindern, durfen schwere Arbeiten, welche zu einer bedeutenden Zunahme von Larm und
Vibrationen fuhren, generell nicht wahrend dieser Zeit im direkten Umfeld der Laichgewéasser
zum Einsatz kommen. Artabhangig findet die Laichzeit zwischen Marz und Juli statt.

(d) Fudr den Feuersalamander, welcher seine Larven i.d.R. in langsam flieBenden oder stehenden
Abschnitten von FlieBgewassern im Wald gebart, gilt zudem eine Vermeidung der Gewasser-
querung im Wald zur Fortpflanzungszeit. Der Feuersalamander ist ovovivipar, d.h. die Eier ver-
bleiben bis zum Schlupf der Tiere im Mutterleib, die Jungtiere werden kurz vor dem Schlupf
geboren und sind noch von einer letzten dinnen Hautschicht umgeben. Paarungs- und Ge-
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AM 2:

AM_3:

burtszeit des Feuersalamanders sind auBerst variabel, bei der in Luxemburg alleinig vorkom-
menden Unterart Salamandra salamandra terrestris wird der GroBteil der Larven jedoch von
Mitte Februar bis Mai geboren und die meisten Adulten verpaaren sich zwischen August und
September. Nachweise der Art existieren im Trassenverlauf nur im nérdlichen Bereich des Wald-
gebietes Buchebésch (KM 0-1). Daneben stellen die Gewasser im stdlichen Wald-Bereich der
Variante 1 (KM15-15,5; Rockelsdréisch) potentielle Lebensraume der Art dar; ansonsten konn-
ten keine geeigneten Lebensraume der Art im Vorhabensbereich der untersuchten Varianten
festgestellt werden.

Im Zuge der generell im Winter durchzufuhrenden Rodungs- und Entbuschungsarbeiten sind
individuelle Verluste von versteckt am Boden Uberwinternden Einzeltieren in Waldern und sons-
tigen gewassernahen Gehdlzstrukturen nicht auszuschlieBen. Dieses Risiko lasst sich im Rah-
men der Arbeiten jedoch nicht vermeiden, da eine schonende Umsetzung der Arbeiten (z.B.
durch Handfallung & Belassen des Materials zum Abtransport wahrend der Sommerzeit) in
dieser GréBenordnung nicht moglich ist und zudem im Konflikt zu weiteren Schutzzielen (z.B.
Brutvogel) stehen wirde. Ein erheblicher negativer Impakt ist in diesem Sinne auf Populations-
ebene jedoch nicht zu erwarten.

Verlagerung und Reduktion des Baufelds in sensiblen Bereichen

Generell ist das Baufeld nach Maglichkeit lokal so zu verlagern, dass eine méglichst groBe
Distanz zu den bestehenden, von Amphibien genutzten Kleingewassern gewahrt werden kann.
Da diese Flachen als besonders sensible Bereiche gelten, soll das Baufeld dabei jeweils auf
25 m reduziert werden. So kann jegliches Restrisiko beztglich Mortalitats- und Stérungsrisiko
weiter minimiert werden. Diese lokalen Umleitungsmaglichkeiten der Trasse, sowie die Reduk-
tion des Baufeldes zum Schutz von Amphibienlebensraumen, sind im Rahmen der Projek-
tumsetzung umsetzbar. Daher wurden diese genannten Anpassungsmaoglichkeiten der Tras-
senverlaufe in den folgenden Kapiteln der artenschutzrechtlichen Detailprdfung an den ent-
sprechenden Stellen mit aufgenommen bzw. integriert.

Erhalt der Korridorfunktion an Wasserlaufen

Bei der Querung von Wasserlaufen, welche eine Verbundfunktion zwischen Laichgewassern
aufweisen, ist bei den Arbeiten zur Wanderzeit der Amphibien darauf zu achten, dass eine
durchgangige Korridorfunktion erhalten bleibt (z.B. durch Umleiten von Gewasserabschnitten
wahrend der Arbeitsphase oder Einrichten von Querungshilfen fur Amphibien). Die Querungs-
hilfen fur Amphibien mussen z.B. bei der Querung des Wollefsbaach genutzt werden, da hier
ein grabenloses Bauverfahren nicht maglich ist. Nach Abschluss der Arbeiten mussen die Ge-
wasser in einer Form verbleiben, welche auch weiterhin eine Korridorfunktion fur Amphibien
erfullen kann.
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426. Falter

Im Rahmen des durchgefihrten FFH-Screenings konnten negative Auswirkungen FFH-Vorprifung in-
folge des Baus der neuen Leitung fur den GroBen Feuerfalter (Lycaena dispar sowie den Nachtkerzen-
schwarmer (Proserpinus proserpina) nicht ausgeschlossen werden (EFOR-ERSA 2022). Um diesen Sach-
bestand bzw. aktuellen Status der beiden Arten im Einflussbereich des Vorhabens zu klaren, und damit
den mdglichen Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande durch das Projekt aufzuzeigen, wur-
den Detailuntersuchungen zum Vorkommen der beiden Arten durchgefuhrt (s. Anhang A 08).

An den vier durchgefuhrten Gelandeterminen konnten im Rahmen der Habitatpotentialkartierung fur
den Nachtkerzenschwarmer keine Standorte mit (gréBeren) Bestanden der benétigten Raupennah-
rungspflanzen (Epilobium augustifolium, -hirsutum, -palustre, -dodonai, -parviflorum, -tetragonurm oder
Oenothera spec.) im Areal gefunden werden. Daher ist bei der aktuell vorhandenen Pflanzen- bzw. Bi-
otopausstattung nicht mit Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers bzw. dessen Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten im Vorhabensbereich der hier untersuchten Trassenvarianten zu rechnen.

Fur den GroBen Feuerfalter wurden entlang der geplanten Trassen anhand von vorhandenen Fundpunk-
ten der Art insgesamt drei Untersuchungsflachen (U1 bis U3) festgelegt. Die beiden Untersuchungsfla-
chen U2 und U3 stellen aufgrund der aktuellen anthropogenen Nutzung bzw. der Nutzungsintensitat
keine geeigneten Lebensraume fur den GroBen Feuerfalter dar. Fur die Flache U1 stellt die Wiese nord-
lich der Eischin der aktuellen anthropogenen Nutzungsform ein genutztes Habitat fur den GroBen Feu-
erfalter dar; neben den nachgewiesenen Eiern der Art, finden sich hier zum Zeitpunkt der zweiten Falter-
Generation im Jahr eine Vielzahl von nicht-sauren Ampfer-Pflanzen wieder, die attraktiv fur Weibchen
der Art auf der Suche nach Eiablageplatzen sind.

Das Eintreten des Tétungsverbots fir die Eier und Raupen des GroBen Feuerfalters auf der Untersu-
chungsflache U1 kann durch geeignete VermeidungsmaBnahmen vor der Projektumsetzung der Vari-
ante 1 abgewendet werden;

FA 1: | Vergramung“ der Art im Vorfeld der Bauarbeiten

Um die Tétung/Verletzung von Eiern und Raupen im Zuge der Baufeldvorbereitungen zur ge-
planten Variante 1 zu vermeiden, kénnen die Ampfer-Pflanzen im Vorhabensbereich auf der
noérdlichen Wiese der Untersuchungsflache U1 handisch mit einem Spaten ausgegraben und
in die angrenzenden Wiesenflachen nérdlich der £isch auBerhalb des Vorhabensbereichs um-
gesiedelt werden. Dieses Vorgehen ist auf die Zeit von Anfang Juni bis Anfang September be-
schrankt, um die Beeintrachtigungswahrscheinlichkeit von Puppen und Larven so weit wie
moglich zu senken. Nach einer erfolgreichen Umsiedlung sollte das Aufkommen weiterer Amp-
fer-Pflanzen bis zum tatsachlichen Baubeginn vermieden werden; diese kdnnen handisch ent-
fernt werden, oder alternativ abgemaht werden.

Sollte die MaBnahme FA 1 wie vorgeschlagen umgesetzt werden, ist das Eintreten von artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestanden fur den GroBen Feuerfalter bei der Umsetzung der Variante 1 nicht zu
erwarten. Gleiches gilt fur die Varianten 2a und 2b, wobei hier im Gegensatz zu Variante 1 keine Le-
bensraume des GroBen Feuerfalters von der geplanten Wasserleitung betroffen sind.
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4.2.7. Libellen (Helm-Azurjungfer)

Die Nachweise der Helm-Azurjungfer an der Wolletsbaach bestatigen die seit 2004 an diesem Gewas-
ser erfasste Population der Art. Der Oberlauf der Wollefsbaach stellt einen isolierten, jedoch hochwerti-
gen Reproduktionsraum der Art dar. Die bestehende Wasserleitung wirkt derzeit als wirksame Sperre
fur den im Unterlauf vorkommenden, invasiven Signalkrebs (und maéglicherweise auch fur andere inva-
sive Krebsarten). Hierbei ist anzumerken, dass der Trassenverlauf in diesem Bereich so gelegt wurde,
dass die Gewasserbereiche westlich der bestehenden Wasserleitung (wo sich die Population der Helm-
Azurjungfer wiederfindet) nicht direkt vom Vorhaben betroffen werden. Das Baufeld betrifft demnach
ausschlieBlich die Bereiche des Wollefsbaach 6stlich der bestehenden Wasserleitung, wo der Signal-
krebs ansassig ist. Da es hierbei nicht zu einem direkten Eingriff in den Lebensraum der Helm-Azur-
jungfer kommt, und auch keine Verbindung zwischen den Gewasserbereichen 6stlich und westlich der
bestehenden Wasserleitung geschaffen wird (auch nicht temporar), kann mit der zusétzlichen Umset-
zung der folgenden MaBnahmen der Eintritt von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden vermieden
werden:

Li 1: Das Stérungsverbot kann durch eine Projektumsetzung auBerhalb der Reproduktionsperiode
der Helm-Azurjungfer zwischen Mitte Mai und September abgewendet werden.

Li 2:  Wahrend der Bauphase mussen die, westlich der bestehenden Trinkwasserleitung gelegenen,
essenziellen Lebensraume (Sohle und Ufer des Wollefsbaach und Gewasserrandstreifen von
mindestens 10 m) vor jeglicher Beeintrachtigung geschutzt werden. Zum Schutz dieser Berei-
che mussen sie rdumlich mit Hilfe eines parallel zum Damm der bestehenden Trinkwasserlei-
tung verlaufenden Bauzauns abgegrenzt werden.

Li_3: Zudemist eine Veranderung des FlieBverhaltens des Wollefsbaach untersagt. Zu beachten ist
hier, dass jegliche Veranderung am Strémungsquerschnitt auch Anderungen des Volumen-
stroms mit sich ziehen und somit das FlieBverhalten des Wassers und die naturlichen Bege-
benheiten des Umfeldes verandert.

Li_4: Um das Tétungsverbot sicher ausschlieBen zu kdnnen, muss das Einwandern des Signalkreb-
ses in den Oberlauf auch nach Abschluss der Leitungsverlegung zwingend vermieden werden.
Dies kann optimalerweise durch den Erhalt der bereits bestehenden Trinkwasserleitung (inklu-
sive Verrohrung und Steinmauern senkrecht zu den Ufern) erreicht werden. Ansonsten ist die
Anlage einer neuen Krebssperre im Unterlauf (6stlich der bestehenden Trinkwasserleitung) vor-
zusehen.

Um die Migration der Krebse aus dem Gewasser zu verhindern haben sich physische Hinder-
nisse wie Migrationshindernisse, Fangnetze oder -kérbe, Fangkammern etc. bewahrt (STUCKI
et al. 2006). Bei der Anlage der neuen Krebssperre ist entscheidend, dass die Barriere eine
glatte Oberflache aufweist. Beim Einsatz ist diesbezlglich auch besonders auf die Uferberei-
che zu achten (FRINGS et al. 2013). Um den Wanderdruck zusétzlich zu reduzieren, sollten die
Gewasserabschnitte unterhalb der Sperren maglichst unattraktiv fir Flusskrebse gestaltet wer-
den. Dies bedeutet, dass Strukturen, wie Steine und Wurzeln, unterhalb des Absturzes entfernt
werden und die Sohle und Ufer glatt und unverfugt ausgestaltet werden sollten.

Zum Erhalt der Funktionalitat der Krebssperre (bestehende Trinkwasserleitung oder einer neu-
anzulegenden Sperre) ist zudem eine regelmaBige Kontrolle und Wartung unerlasslich. In erster
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Linie miissen dabei Algen, Sedimente und Kkleine Aste im Wasser und auf der Sperre oder
Moose und Ranken am Ufer entfernt werden (GOBIO 2018).

(Li 5: Zur Starkung der Population der Helm-Azurjungfer sollte der gesamte Oberlauf des Wollefs-
baach (inklusive Quellbereiche) groBzugig fur die Art optimiert werden. Die Detailplanung hierzu
ware im Rahmen des plan de gestion zum nationalen Naturschutzgebiet Wollefsbaach / Wei-
erwisen auszuarbeiten.)

Sollten die vorgegebenen MaBnahmen umgesetzt werden, ist das Eintreten von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden fur die Helm-Azurjungfer nicht zu erwarten. In Bezug auf die MaBnahme Li_3 muss
hier zusatzlich erwahnt werden, dass die geplante Umleitung des Gewassers wahrend der Bauphase
(das grabenloses Bauverfahren ist hier nicht moglich) zu keinen Beeintrachtigungen des Lebensraums
der Helm-Azurjungfer westlich der bestehenden Wasserleitung fuhrt; dies gilt fUr den Zeitraum der Bau-
phase, als auch fur die folgende Betriebsphase der neuen Wasserleitung.

4.3. Ergebnisse und MaBnahmentbersicht nach Kilometerabschnitten

Die nachfolgenden Kapitel geben eine detaillierte Ubersicht zu betroffenen Arten und Artengruppen
sowie den empfohlenen MaBnahmen fiir jeden Kilometerabschnitt. Der Ubersicht halber ist jedem be-
ginnenden KM-Abschnitt eine entsprechende Ubersichtkarte vorgelagert auf dem die kritischen Ab-
schnitte als auch die jeweilig betroffene Art bzw. Artengruppe hervorgehoben ist. Detaillierte Angaben
zu Methodik, Ergebnissen und weiteren Details sind den entsprechenden artenschutzfachlichen Gut-
achten zu entnehmen.
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Abb. 4-1: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 0-1. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1 & 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.

Achtung: Die Betrachtung der MaBinahmen fur KM 0-1 beziehen sich auf das gesamte Waldmassiv. Die
MaBnahmen fur KM 1-2 (s. nachfolgendes Kap. 4.3.2.) gelten folglich erst ab der Waldgrenze.
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4.3.1.1 Voégel

Greifvdgel
Ca. 200 ostlich der geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. Ein Besatz wurde 2022 und 2023
nicht nachgewiesen. Ein erneuter Besatz ist jedoch nicht auszuschlieBen. Es sind MaBnahmen umzu-

setzen.

MaBnahmen fur Greifvogel (s. Kap. 4.2.1.):

VO _1: Bauzeitenregelung

VO _3 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Waldlaubsénger

Entlang des geplanten KM-Abschnittes 0-1 liegen vermehrte Nachweise des Waldlaubséngers vor. Es
wird von bis zu 4 Brutrevieren im Norden des Gebietes ausgegangen (s. Anhang A _03). Der Waldlaub-
sanger wurde sowohl 6stlich unmittelbar angrenzend zur Bautrasse als auch westlich in ca. 150 m Ent-
fernung vermehrt nachgewiesen. Diese waldgebundene Art, die hauptsachlich in stérungsarmen Wal-
dern vorkommt, steht mit einem Brutbestand von 1,000-1,500 Paaren auf der Vorwarnliste der Roten
Liste der Brutvogel Luxemburgs und hat in Europa einen langfristigen Ruckgang von 39 % zwischen
1980 and 2019 erlitten (LORGE et al. 2019). Aufgrund der geeigneten Habitateigenschaften im Gebiet
(s. Abb. 4-2) als auch im Hinblick auf die vermehrten Nachweise wird der Waldmeister-Buchenwald
(FFH_LRT 9130) als essentielles Habitat der Art eingestuft.

Die Art brutet in strukturierten, hauptsachlich stérungsarmen Waldern mit einem bestimmten Verhaltnis
von Kraut-, Strauch- und Baumschicht (LORGE et al. 2019) und gehort zu den Bodenbritern im Waldes-
inneren. Der Waldlaubsénger baut sein Nest in Bodenvertiefungen unter altem Gras, Wurzeln, Laub-
streu, Zwergstrauchern oder Rankenpflanzen (SUDBECK et al., 2005). Waldlaubsanger ruhen im Nest
oder in den angrenzenden Geholzen. Das Nest wird jedes Jahr neu gebaut. Eine Ortstreue kann teil-
weise vorhanden sein; eine Reviertreue i. e. S. besteht aber nicht (BAUER et al. 2005, LIPPEK 2009, HER-
REMANNS 1993, GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1991).

Aufgrund der geringen Larmempfindlichkeit der Art (GARNIEL & MIERWALD 2012) sind erhebliche Stérun-
gen im Zuge der Bauphase fur den Waldlaubsanger nicht zu erwarten. Im Zuge der Bauphase kann es
jedoch neben Stérungen, zur Zerstérung der Fortpflanzungsstatten und der dazugehdérigen essenziel-
len Teilhabitate, sowie zur Brutaufgabe oder zur Tétung von Jungvdgeln bzw. zur Zerstdérung von Gele-
gen bei Baum-Fallungen im Fridhjahr/Sommer kommen. Die Habitatanspriiche der Art werden im Un-
tersuchungsgebiet des Buchebéschs relativ weitlaufig erfullt.

Eine Nutzung der Bestandstrasse als essentielles Bruthabitat ist jedoch aufgrund der hohen Deckung
der Krautschicht nicht zu erwarten. Waldlaubsanger bevorzugen kleine krautige Flachen zur Anlage
ihrer Bodennester, meiden jedoch vollstandig krautbestandene Walder (HILLIG 2009, REINHARDT & BAUER
2009, STIEBEL 1997). Die Deckung der Krautschicht soll daher ca. 10 bis 25 % betragen, insbesondere
in Form kleiner Grasinseln oder -buscheln. Aufgrund der gehauften Nachweise ausschlieBlich in den
nordlich des Waldmassivs gelegenen Waldmeister-Buchenwaldern (FFH-LRT 9130), ist hier mit einem
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Hauptvorkommen der Art zu rechnen. Waldlaubsanger siedeln sich bevorzugt als Cluster oder Kette in
der Nahe vorhandener Reviere an (HERREMANNS 1993).

Aufgrund der teils weitflachigen rodungsbedingten Eingriffe in fir die Art geeignete Habitate, sind ne-
gative Auswirkungen auf die lokale Population nicht auszuschlieBen. Die Brutreviere sind daher von
lokaler Bedeutung.

Abb. 4-2; Habitate des Wald-
laubsangers im Buchebésch.

Es sind geeignete MaBnahmen durchzuflhren, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu ver-
meiden. Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fur den Waldlaubsénger (s. Kap. 4.2.1.)

VO _1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten);

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs in den essen-
tiellen Habitaten des Waldlaubséangers aufgrund nachgewiesener Brutreviere und geeigne-
ter Habitatausstattung fur die Art.

Hierdurch verringert sich der rodungsbedingte Gehdlzverlust auf rd. 2.100 m2.

VO 2b: Minderung des baulichen Eingriffs im gesamten Waldmassiv durch eine vollstandige Einbe-
ziehung der alten Leitungstrasse in die geplante Bautrasse.

VO_Waldlaubsénger: Verzicht auf Bauarbeiten wahrend der Brutzeit der Art (Ende April - Anfang Juni).

CEF_Waldlaubsanger: Umwandlung monoton gleichaltriger Bestande in strukturreiche, ungleichaltrige
Bestande

Wichtige Habitatelemente (gem. LBM 2021):

* weitgehend geschlossenes Kronendach (mind. 8-10 m hohe Baume fur Nahrungssuche),

* unterhalb Kronendach der Altbdume: ausreichend Freiraum fur Singfllige; Strukturierung
durch wenig belaubte Zweige oder Aste von Altbdumen, jungen Baumen (Stangenholz)
oder hohen Strauchern als Singwarten und Anflugaste flr das Bodennest,
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* geeignete Strukturen (in oder unter Gras- und KrautbUscheln, an kleinen Strauchern,
Baumwurzeln, Bodenvertiefungen) fur die Nestanlage am Boden.

MabBnahmenantorderungen:

* Habitatverlust: rd. 2.100 m?2

* Orientierungswerte pro Paar: MaBnahmenbedarf mind. im Verhaltnis 1:1 zur Beeintrachti-
gung. Bei Funktionsverlust des Reviers mind. im Umfang der lokal ausgepragten Revier-
groBe und mind. 1 ha (Annahme: 1-3 Brutpaare im Gebiet). Es wird von einem temporaren
Funktionsverlust des Reviers ausgegangen. Im Umfeld befinden sich zudem genltgend
gleichwertige Habitate, die die Funktion des Reviers vorUbergehend erhalten. Ein Aus-
gleich von mind. 1:1 wird als ausreichend erachtet.

* Im Buchebésch befinden sich vereinzelt monotone Nadelwaldbestande, in denen eine
Umsetzung moglich wére.

Detaillierte Angaben der Mafinahmenbeschreibung sind dem , Leitfaden CEF-MaBBnahmen - Hinweise
zur Konzeption von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF) bei StraBenbauvorhaben in Rhein-
land-Pfalz” (LBM 2021) zu entnehmen. Das MaBnahmenkonzept fir den Waldlaubsanger ist An-
hang A 03a zu entnehmen.

Die hier empfohlene MaBnahme kann im Zusammenhang mit MaBnahmen fur weitere Arten oder Arten-
gruppen (bspw. Fledermausen- sofern dies aus artenschutzrechtlicher Sicht sinnvoll erscheint - erfol-
gen.

4.3.1.2 Fledermause

Auf der Teilflache A (s. Anhang A_04) war die Zwergfledermaus zwar die Art mit der hdchsten Aktivitat,
jedoch lag diese weit unterhalb sonst Ublicher Werte. Die Zwergfledermaus wurde auch am haufigsten
mit dem Detektor nachgewiesen, was aber v.a. damit zusammenhangt, dass die Art bevorzugt Uber
Wegen und Schneisen jagt. Die Zwergfledermaus kommt auf der Flache regelmaBig vor.

Unter den Myotis-Arten ist die (unbestimmte) Bartfledermaus die haufigste Art, die sowohl an den Bat-
cordern als auch bei den Detektorbegehungen regelmaBig nachgewiesen wurde. Sie nutzt sowohl das
Bestandsinnere als auch die Randbereiche wie Wege, Schneisen und Waldrander. Eine Unterscheidung
zwischen GroBer und Kleiner Bartfledermaus ist akustisch nicht maglich.

Das GroBe Mausohr wurde ebenfalls regelmaBig nachgewiesen. Aufgrund der leisen Rufe und boden-
nahen Jagd der Art wurde sie nur mit jeweils wenigen Rufsequenzen an den Batcordern nachgewiesen.
Durch die Netzfange ergab sich jedoch ein differenzierteres Bild: hier wurde das Mausohr mehrfach
gefangen, jedoch nur Mannchen.

Die Wimperfledermaus wurde im Mai an einem Batcorder, im Juni an einem Batcorder, im Juli an drei
Batcordern und im August an zwei Batcordern nachgewiesen. Dabei wurden stets wenige Rufsequen-
zen aufgezeichnet. Somit ist die Aktivitat eher als gering zu bezeichnen, das Vorkommen jedoch regel-
mabBig. Zu beachten ist bei dieser leise rufenden Art, dass die Vorkommen durchaus haufiger sein kén-
nen und in den groBen Waldbereichen nicht ausreichend auf den Batcordern abgebildet werden. Der
Waldbereich kann somit ein Nahrungshabitat der in der Nahe befindlichen Wochenstube von Platen
darstellen.
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Die Fransenfledermaus wurde in drei der vier Untersuchungsperioden sporadisch mit einer geringen
Aktivitat nachgewiesen. Bei einem Netzfang im August gelang der Nachweis eines Mannchens.

Der Nachweis der Bechsteinfledermaus muss als akustischer Hinweis gefuhrt werden, da die Art akus-
tisch nur schwer nachweisbar ist und die Verwechselungsgefahr mit anderen Myotis-Arten, hier insbe-
sondere den Bartfledermausen, hoch ist. Da kein Fangnachweis gelang, ist die Art nicht sicher nach-
gewiesen.

Dies gilt auch fur die Wasserfledermaus, die nur an im Mai nachgewiesen wurde. lhre Rufe kdnnen im
Wald auch mit anderen Arten wie der Bart- oder der Bechsteinfledermaus verwechselt werden.

Unter den Nyctaloiden wurden drei Arten nachgewiesen. Zunachst die Breitfligelfledermaus, die vor-
zugsweise Uber den Wegen im Detektor und per Sichtbeobachtung nachgewiesen wurde. Im Bestands-
inneren trat sie weitaus seltener auf. lhr Vorkommen ist daher im Untersuchungsraum als regelmaBig
zu bezeichnen.

Der Kleine Abendsegler konnte durch Sichtbeobachtung einer kleinen Gruppe von ca. 6 Tieren am
Abend nachgewiesen werden, die im August im Bereich einer Waldwiese jagten. Das Vorkommen wird

als regelmaBig eingestuft.

Der GroBe Abendsegler hingegen wurde stets selten und nur mit einzelnen Rufsequenzen im typischen
Frequenzbereich nachgewiesen. Die Art tritt sehr sporadisch auf.

Durch die Netzfange wurde das regelmaBige Vorkommen des Braunen Langohrs im Bereich der Teil-
flache A festgestellt. Es wurden im Juni und Juli laktierende Weibchen und auch Mannchen gefangen,
so dass es in verschiedenen Teilbereichen des Waldes Wochenstubenkolonien geben muss. Essenzi-
elle Lebensrdume sind daher im Bereich der Trasse anzunehmen.

MaBnahmen fir Fledermause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM 3

Insgesamt ergibt sich ein Verlust essentieller Lebensraume (Uberplante Waldbestande mit hohem Quar-
tierpotenzial) von rd. 1,2 ha.

» Umsetzung und Wahl geeigneter CEF-MaBnahmen (CEF_FM_1 bis CEF_FM_3) fiir das Braune
Langohr im Umfeld des Planvorhabens (Beachtung des Aktionsradius der Art).

» Erhéhung des Quartierpotenzials im Umfeld

= Erhalt, Férderung und Sicherung von Altholz in den umliegenden Waldern. Im unmittelbaren
Umfeld befindet sich ein Vielzahl an Laubmischwéldern (BK23), die potentiell geeignet wéren,
geforderte CEF-MaBnahmen umzusetzen.

=  Umwandlung nicht heimischer Nadelholzbestande.

» Nahezu die gesamten Waldflachen befinden sich im Gemeindeeigentum Fréizerdaul.
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4.3.1.3 Haselmaus

Der gesamte Waldabschnitt , Buchebésch” wird als Haselmaushabitat eingestuft. Hiervon ausgenom-
men ist die als ,Kahlschlage und Fluren der Lichtungen® kartierte alte Leitungstrasse, in der sich auf-
grund kontinuierlicher PflegemaBnahmen nahezu keine fur die Haselmaus geeigneten Geholzstrukturen
entwickeln kédnnen. Im Vorhabensbereich befinden sich potentiell fur die Haselmaus als Lebensraum
geeignete Biotopstrukturen. Insbesondere die Laubwalder mit erhéhtem Vorkommen von Nahrungs-
pflanzen und Unterwuchs stellen essentielle Habitate der Art dar. Aufgrund der vergleichsweise guten
Habitatausstattung im unmittelbaren Umfeld, wird davon ausgegangen, dass sich die Rodungsberei-
che im Anschluss der Bauarbeiten relativ schnell wieder durch natdrliche Sukzession entwickeln kon-
nen. Innerhalb der 10 m freizuhaltenden Trasse ist jedoch von einem dauerhaften Verlust von rd. 0,53 ha
der fUr die Haselmaus geeigneten Gehdlzstrukturen auszugehen.

Die Umsetzung von CEF-MaBnahmen wird empfohlen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde
ausschlieBen zu kénnen und den Habitatverlust auf das Minimum zu reduzieren sind weitere MaBnah-

men umzusetzen.

MaBnahmen flr die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

HM_1-HM 5

CEF_1_Haselmaus: Anlage neuer Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff
MabBnahmenantforderungen.
* Habitatverlust (25 m Trasse): ca. 5.260 m2 (Ausgleich 1:1)
* Strukturanreicherung in den zu den Rodungsflachen angrenzenden Waldbereichen

» Strukturanreicherung in den monotonen Nadelwaldern im Gebiet

CEF_2 Haselmaus: Ausbringung von insgesamt 50 Haselmauskasten
(beidseitig der Rodungstrasse)

Die empfohlenen CEF-MaBnahmen fur Brutvogel, Haselmaus und Fledermause kdénnen - sofern dies
artenschutzrechtlich sinnvoll ist - zusammen umgesetzt werden.

4.3.1.4 Wildkatze

Durch den nérdlichen Teilbereich des Waldmassivs , Buchebésch “verlauft von West nach Ost ein regi-
onaler Wildkatzenkorridor, ein regionaler Korridor quert das gesamte Waldmassiv von Nord nach Sud.
Nachweise der Art liegen nordwestlich des Waldes vor. Je nach Zeitpunkt der durchzufUhrenden Pfle-
gemaBnahmen in der alten Leitungstrasse kdnnten sich im Zuge der herangehenden Verbuschung po-
tentiell fr die Wildkatze geeignete Reproduktionsorte entwickeln (Brombeergebusch etc.). Um arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande der Art zu vermeiden, sollten MaBnahmen umgesetzt werden.

MaBnahmen fir die Wildkatze (s. Kap. 4.2.4.):

Umsetzung der MaBnahmen WK_1 - WK 4 an den fur die Art geeigneten Reproduktionsorten.
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Sollte die alte Leitungstrasse keine flr die Wildkatze geeigneten Reproduktionsorte zum Zeitpunkt des
Baubeginns bzw. im Vorfeld der Rodungsarbeiten aufweisen (kein dichtes Brombeergestripp etc.) kann
auf die Umsetzung der MaBnahmen diesen Bereichen verzichtet werden.

4.3.1.5 Amphibien

Das geplante Projekt verlauft in allen Trassenvarianten auf Hohe des KM-Abschnittes 0-1 im Waldgebiet
Buchebésch direkt angrenzend zu einem als Amphibienlebensraum geeigneten Tumpel (s. Abb. 4-3).
Im Norden des Waldmassivs verlauft zudem ein kleineres FlieBgewasser. Fur den gesamten
Buchebésch liegen Nachweise mehrerer Amphibienarten vor, darunter auch des Feuersalamanders im
Norden des Gebietes. Hier muss allerdings darauf hingewiesen werden, dass der betroffene Bachlauf
im Norden rezent kaum bis kein Wasser fuhrt, und daher aktuell keine Eignung als Reproduktionsstatte
fir den Feuersalamander aufweist. Aufgrund der Nachweise anderer Amphibienarten im Waldgebiet,
sind dennoch die folgenden MaBnahmen umzusetzen, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
zu vermeiden.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM_1 a-e

AM_2: Verlagerung und Reduktion des Baufeldes in sensiblen Bereichen. Einhaltung einer
moglichst groBen Distanz zu den in Abb. 4-2 dargestellten Gewassern. Reduzierung
der Trassenbreite auf 25 m.

Daten Recorder-LUX (1.8.2023)
Ichthyosaura alpestris
Lissotriton helveticus
Lissotriton vulgaris
Pelophylax k. esculentus
Pelophylax lessonae
Pelophylax ridibundus
Pelophylax sp.

Rana temporaria
Salamandra salamandra
Triturus cristatus

(o]
(o]
®
(@]
o
®
®
®
o}
[

| Untersuchtes Kleingewasser
B BTK - LRT 3150
[ BTK - BK08

Abb. 4-3: Nachweise zu Amphibien an Gewassern bei Reimberg in der Online-Datenbank des
Nationalmuseums fur Naturgeschichte Luxemburgs (MNHNL), Stand 1.8.2023. Sich Uberla-
gernde Punkte wurden zur Darstellung leicht zueinander versetzt dargestellt. Abbildung auf
Grundlage von Orthofotos (2022). © Kataster- und Topografieverwaltung.
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432. KM1-2

Heckenbritende
Vogel
(u.a. CEF

Haselmaus
(u.a. CEF)

Heckenbritende
Vogel

Abb. 4-4: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 1-2. Rot: Darstellung des 35 m-
Baufeldes (Variante 1 & 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.

133




Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung —

4.3.2.1 Vogel

Entlang des KM-Abschnittes 1-2 wurden insgesamt 7 planungsrelevante Vogelarten erfasst. Der GroB-
teil der gesichteten Arten ist auf schitzende Strukturen in der Landschaft (Hecken, Blsche, Gestripp)
fur ihren Nistplatz angewiesen. Die Nachweise der erfassten planungsrelevanten Arten ist stark an die
sparliche Anwesenheit von Gehdlzstrukturen in diesem Abschnitt gebunden, was die Bedeutung letz-
terer in den umliegenden Agrarbiotopen hervorhebt. Neben der Obstbaumplantage im nérdlichen Teil-
abschnitt und den angrenzenden GebuUschbestanden, stellen die vereinzelten Gebulschstrukturen im
stdlichen KM-Abschnitt essentielle Habitate heckenbratender Arten dar.

Die Gehdlzstrukturen werden im Zuge des Baus der neuen Leitungstrasse Gberplant. Aufgrund der
geringen Verflgbarkeit gleichwertiger Habitate im Umfeld des Planareals, ist ein vorgezogener Aus-
gleich nach Art. 21 des Naturschutzgesetzes in Form von CEF-MaBnahmen fur heckenbritende Arten
erforderlich.

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde auf das Minimum zu reduzieren, werden Vermeidungs-
und MinderungsmaBnahmen empfohlen.

MaBnahmen fur heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO_1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO_2a/c: Reduzierung der Trassenbreite im Bereich der Heckenstrukturen und der Obstbaum-
plantage.

CEF_1_Heckenbruter:  Anpflanzung von Gehdlzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MalBnahmenantorderungen:

* Optimierter Habitatverlust: ca. 940 m2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der umliegenden Gebuschstrukturen

Steinkauz

Ca. 160 m o6stlich der zu rodenden 35 m — Trasse (Var. 1 und Var. 2) befindet sich eine Nistrohre des
Steinkauzes. GeméaB Angaben der COL Uberlagern sich mehrere Reviere der Art unmittelbar mit den
Trassenverlaufen. Im Umfeld befinden sich weitere Nistréhren, in denen seit 2018 durchgangig Stein-
kauz-Bruten nachgewiesen werden (schriftl. Mitteilung des Naturschutzsyndikats SICONA vom
06.09.2023). Eine rezente Nutzung der genannten Nistrohre ist nicht auszuschlieBen. Zur Brut geeignete
Geholzstrukturen werden nicht gerodet. Im Zuge der Bauphase kann es jedoch zu zeitlich begrenzten
Stérungen potentiell britender Steinkduze kommen, bzw. eine Ansiedlung von Brutpaaren konnte er-
schwert werden. Es sind MaBBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fur den Steinkauz (s. auch Kap. 4.2.1.)

VO _2: Minderung des baulichen Eingriffs

134



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung

(@ Aufgrund der unmittelbaren Nahe einer potentiell als Brutplatz oder Tagesschlafplatz genutzten
Steinkauz-Nistrohre zu der Bautrasse, ist dieser Bereich als sensibel einzustufen (ca. 50 m -
Puffer um den potentiellen Brutbaum). Die Bautrasse ist auf 25 m zu beschranken. Der Brut-
baum ist in jedem Fall zu erhalten.

Die Bautrasse sollte moglichst so gelegt werden, dass ein Erhalt bestehender, potentieller Brut-
baume gewahrleistet werden kann.

(b) Sollte die geplante Variantenoptimierung (vgl. hierzu Abb. 4-4) fir diesen Bereich umgesetzt
werden, ist der Erhalt der Weide in jedem Fall zu gewahrleisten.

VO _Steinkauz: Um erhebliche Beeintrachtigungen eines potentiell britenden Steinkauzes zu vermei-
den, bzw. die Ansiedlung eines Brutpaares zu verhindern ist die Nistréhre vor Beginn
der Brutzeit und im Vorfeld der BaumaBnahmen zu verstopfen und erst nach Abschluss
der Bauarbeiten wieder zu 6ffnen.

4.3.2.2 Haselmaus

Wahrend einer durchgeflhrten FraBspurensuche in den Gebuschstrukturen angrenzend zu der Streu-
obstplantage, konnten artspezifische Spuren an Haselntssen in der Laubstreu nachgewiesen werden.
Weitere Vorkommen der Art in diesen Bereichen sind anzunehmen. Im Vorhabensbereich befinden sich
rund 500 m=? fur die Haselmaus als Lebensraum geeignete Biotopstrukturen.

Aufgrund der geringen Verflgbarkeit gleichwertiger Habitate im n&heren Umfeld werden neben der
Umsetzung von Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen, CEF-MaBnahmen empfohlen.

MaBnahmen fiir die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

HM_1 - HM_5:

CEF_1_Haselmaus: Anlage neuer Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff

MabBnahmenantorderungen.

* Habitatverlust (25 m Trasse): ca. 380 m2 (Ausgleich 1:1)
* unmittelbar angrenzend zu dem Streuobstbestand

Die empfohlenen CEF-MaBnahmen fur Brutvégel und Haselmaus kénnen in diesem Bereich zusammen
umgesetzt werden.

4.3.2.3 Microvariante KM1-KM6

Optimierte Trassenvariante

HM_6: Durch eine Verschwenkung des Baufeldes oder punktuelles "Umfahren" kritischer Abschnitte
kénnen sensible Bereiche ausgespart werden und somit die Notwendigkeit von CEF-MaBnahmen
fur die Haselmaus in diesem KM-Abschnitt umgangen werden.
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Die Trassenvariante sollte so gelegt werden, dass die rodungsbedingten Eingriffe auf das Minimum
reduziert werden. Die nachfolgende Abb. 4-5 stellt eine mogliche Optimierung der Trassenverlaufe dar.

Auch bei Umsetzung der Variantenoptimierung wirde es zu einem Verlust von potentiell fur heckenbri-
tende Vogelarten geeigneten Gebuschstrukturen kommen. Ob diese als essentielle Habitate fungieren,
ist nicht sicher auszuschlieBen. Es wird eine worst-case-Betrachtung angenommen. Der Verlust essen-
tieller Habitate geht mit der Umsetzung von CEF-MaBnahmen einher. Alternativ ware eine erneute Brut-
vogelkartierung zum tatsachlichen Vorkommen von Arten vorzunehmen.

CEF_Heckenbr(ter: Anpflanzung von Gehdlzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MalBnahmenantforderungen.

* Habitatverlust (25 m Trasse): ca. 380 m? (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der umliegenden Gebuschstrukturen

Sollten ein Verlust der stdlichen Gebuschstrukturen (s. Abb. 4-5) vermieden werden, kann auf die Um-
setzung von CEF-MaBnahmen fur Vogel in diesem Abschnitt verzichtet werden.
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Weitgehender Erhalt der
Gebuschstrukturen

Heckenbritende Vo-
gel (worst-case)

Abb. 4-5: Empfohlene Microvariante fur KM-Abschnitt 1-2 (gelb). Rot: 35 m Trasse Variante 1.
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433. KM23

Feldlerche

L ' : e ROR e RS Embourg 2023

Abb. 4-6: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 2-3. Rot: Darstellung des 35 m-
Baufeldes (Variante 1 & 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.3.1 Vogel
Innerhalb als auch im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere
der Feldlerche innerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbe-

stande zu vermeiden, sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

Weitere MaBnahmen:

Einzelbdume und/oder Gebusche sollten jedoch — wenn moglich - erhalten bleiben (Verlegung der Lei-
tungstrasse/Reduzierung des Baufeldes).
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434. KM3-4

Flederméuse
(u.a. CEF)

Abb. 4-7: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 3-4. Rot: Darstellung des 35 m-
Baufeldes (Variante 1 & 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.

—
—
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4.3.4.1 Vogel

Entlang des geplanten KM-Abschnittes 3-4 wurde die Goldammer in den Gebulschstrukturen noérdlich
der Schammicht erfasst. Die GebUsche werden als essentielle Habitate der Art eingestuft.

Im Umfeld des Eingriffs befinden sich genligend gleichwertige Habitate, die der Goldammer als Aus-
weichhabitat dienen. Aufgrund der Kleinflachigkeit des Eingriffs in bereits Ilickenhafte Gebuschstruktu-
ren (ca. 85 m2), wird nicht mit erheblichen Auswirkungen auf die lokale Population ausgegangen. Auf-
grund der guten Habitatausstattung im unmittelbaren Umfeld, ist davon auszugehen, dass auch nach
Projektumsetzung die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Nahrungsstatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt. Auf eine Umsetzung von CEF-MaBnahmen wird in diesem KM-Ab-
schnitt verzichtet.

Innerhalb als auch im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere
der Feldlerche innerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Es wird von Brutrevieren der Art ausgegan-

gen (s. Anhang A 03).

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden und den Habitatverlust auf das Minimum
zu reduzieren sind jedoch MaBnahmen umzusetzen.

Allgemeine MaBnahmen:

VO _1: Bauzeitenregelung

VO 2a: Minderung des baulichen Eingriffs entlang der Gehdlzstrukturen (Reduzierung auf
25 m entlang der Gebuschstrukturen)

VO _2c: Die Bautrasse sollte moglichst so gelegt werden, dass ein Erhalt der GebUschstruktu-
ren gewahrleistet werden kann (Verschwenkung des Baufeldes oder punktuelle "Um-

fahrung")

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.4.2 Fledermause

Auf der Untersuchungsflache um den Schammichtbaach wurden durch akustische Erfassungen insge-
samt sieben Arten nachgewiesen.

Unter diesen war mit Abstand die unbestimmte Bartfledermaus die Art mit den hdchsten Aktivitaten an
den Batcordern und dieser Waldbereich muss als essenzielles Habitat der Artengruppe bezeichnet wer-
den.

RegelmaBige Vorkommen wurden von Breitfligelfledermaus und Zwergfledermaus nachgewiesen.

Die Ubrigen Arten Wimperfledermaus, GroBes Mausohr, Fransenfledermaus und Kleiner Abendsegler
wurden nur im August nachgewiesen und sind somit nur sporadisch vorkommend.
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MaBnahmen flir Fledermause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM_3

Insgesamt ergibt sich ein Verlust essentieller Lebensraume (Uberplante Waldbestande mit hohem Quar-
tierpotenzial) von rd. 1.100 m2.

» Umsetzung und Wahl geeigneter CEF-MaBnahmen (CEF_FM 1 bis CEF_FM_3) fiir die Bartfle-
dermaus im Umfeld des Planvorhabens (Beachtung des Aktionsradius der Art).

Empfohlene CEF-MaBnahmen:

= Erhéhung des Quartierpotenzials

»  Erhalt, Férderung und Sicherung von Altholz in den umliegenden Waldern (vornehmlich LRT
9130) (Walder teilweise Gemeindeeigentum Useldange).

»  Strukturanreicherung von Waldern bzw. dem unmitteloarem Umfeld (bspw. Anlage von Streu-
obstbestanden)

= Aufforstung/Umwandlung der westlich gelegenen Kahlschlagflache (Privatbesitz).

4.3.4.3 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich einen kleineren Bachlauf, die Schammicht. Aufgrund einer
moglichen Korridorfunktion fir Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

MaBnahmen flr Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich der Schammicht.

4.3.4.4 Microvariante KM1-KM6

Optimierte Trassenvariante

Durch eine Optimierung der Trassenvariante kdnnten sensible Bereiche ausgespart werden. Die ge-
plante Microvariante fuhrt vornehmlich durch Nadelwald, sodass die Notwendigkeit von CEF-MaBnah-
men fur Fledermause (Bartfledermaus) in diesem KM-Abschnitt umgangen werden konnte (s. Abb. 4-
8). Bei Umsetzung der empfohlenen Microvariante wirde weiterhin ein Verlust des altholzreichen LRT
9130 vermieden werden.

Auch bei Umsetzung der Variantenoptimierung wirde es zu einem Verlust von potentiell fir heckenbri-
tende Vogelarten geeigneten Gebuschstrukturen kommen. Ob diese als essentielle Habitate fungieren,
ist nicht sicher auszuschlieBen. Es wird eine worst-case-Betrachtung angenommen. Der Verlust essen-
tieller Habitate geht mit der Umsetzung von CEF-MaBnahmen einher. Alternativ waren detaillierte Unter-
suchungen zum tatsachlichen Vorkommen der Arten durchzufthren.
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CEF_Heckenbr(ter: Anpflanzung von Gehélzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MabBnahmenantorderungen:

* Habitatverlust (25 m Trasse): ca. 395 2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der umliegenden Gebuschstrukturen

Inwieweit die stdlich des Nadelwaldes gelegenen Gebuschstrukturen potentielle Habitate der Hasel-
maus darstellen, sollte vorab abgeklart werden. Es werden Untersuchungen empfohlen, um das Habi-
tatpotential fur die Haselmaus abschéatzen zu kénnen. Bei Annahme des Vorkommens der Haselmaus
in diesem Bereich (worst-case-Betrachtung), waren CEF-MaBnahmen fur die Art umzusetzen.
Worst-case-Annahme:

MaBnahmen flr die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

HM 1-HM_5

CEF_1_Haselmaus: Anlage neuer Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff

MabBnahmenantforderungen.

* Habitatverlust (25 m Trasse): ca. 320 m2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der umliegenden Gebuschstrukturen

Die empfohlenen CEF-MaBnahmen fur Brutvogel und Haselmaus kénnen zusammen umgesetzt wer-
den. Die MaBnahmen fur Amphibien sind aufgrund des Verlaufs der Scharmmicht in diesem Abschnitt
ebenfalls umzusetzen. Die Trassenvariante ist so zu wahlen, dass die rodungsbedingten Eingriffe auf
das Minimum reduziert werden.

Die nachfolgende Abb. 4-8 stellt eine mogliche Optimierung der Trassenverlaufe dar.
Sollte eine Umsetzung der Microvariante KM1-KM6 aus zwingend erforderlichen Grinden nicht umsetz-

bar sein, sollte die Leitung so gelegt werden, dass moglichst wenig Gebusch- und Gehdlzstrukturen
verloren gehen.
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Goldammer,
Amphibien

g

Mégliches Vorkom-
men der Haselmaus
~ ‘ 0. heckenbritender
' Vogel ist abzukléaren
0.
worst-case-Betrach-
tung

Sgf 4 B 5% f o ; b
Abb. 4-8: Empfohlene Microvariante fur KM-Abschnitt 3-4 (gelb).
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435. KM4-5

Fledermause
(u.a. CEF)

'Wasseramsel
Eisvogel

" "

Goldammer
(u.a. CEF)

Abb. 4-9: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 4-5. Rot: Darstellung des 35 m-
Baufeldes (Variante 1 & 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.5.1 Vogel
Ein Nachweis eines Wasseramselnestes unter der After-Bricke erfolgte bereits im Rahmen der
DurchfUhrung der FFH-Vorprifung (EFOR-ERSA 2022). Da die Nester der Art auch in Folgejahren genutzt

werden, ist eine Betroffenheit der Art durch die Planung unmittelbar gegeben.

VO_Wasseramsel: MaBnahmen fur die Wasseramsel

(@ Um erhebliche Beeintrachtigungen des Eingriffs auf die Art zu vermeiden, sind Ersatz-Nistkas-
ten friihzeitig — vor Beginn der Balzzeit der Art — an geeignete Standorte im Umkreis anzubrin-
gen.

Wasseramseln sind Standvogel, die sehr frih im Jahr mit der ersten Brut beginnen - je nach
Hohenlage Februar bis Marz (WINKEL & BAUSCHAMNN 2016). Langjahrige Untersuchungen (JOST
1970; BASERMANN et al. 2010) belegen, dass der Bruterfolg der Wasseramsel stark von sicher
angebrachten kdnstlichen Nisthilfen abhangt.

Bei der Anbringung von Nistkasten sollten unzugangliche Stellen, kihle und schattige Stand-
orte gewahlt werden (vorzugsweise unter Brucken), um Stérungen durch Menschen zu mini-
mieren und Fressfeinde wie Marder, Ratten oder Waschbar abzuwehren. Wasseramseln préafe-
rieren strukturreiche, schnell flieBende und klare FlieBgewasser mit festem, steinigem Substrat
am Grund.

(b) Sollten die BaumaBnahmen wahrend der Brutzeit der Art durchgefuihrt werden, ist vor Beginn
der Bauarbeiten eine Besatzkontrolle des Nistkastens unter der Aftert-Bricke durchzufthren.
Sollte ein Besatz festgestellt werden, ist ein Baustopp bis zum Ende der Brutzeit in diesem
Bereich einzuhalten.

Die innerhalb der geplanten Trassen erfassten steilen Uferbdschungen entlang Atfert stellen potentielle
Bruthabitate fur Eisvdgel dar. Eisvogel briten meist in selbst gegrabenen Réhren in Steilwanden. Um
erhebliche Auswirkungen auf die Art abschatzen zu kdnnen, wurden diese Bereiche im Rahmen der
ornithologischen Feldstudie (2022) auf Bruthdhlen Gberpruft. Innerhalb der geplanten Bautrasse (Var. 1)
entlang der Affert wurden keine Bruthohlen festgestellt. Die unmittelbar zur Bricke angrenzenden Ab-
schnitte scheinen weniger zur Anlage von Brutréhren geeignet, da sie teils durch Mauern befestigt und
nur eine geringe Steigung aufweisen. Eine potentiell frlher als Brutrohre genutzte Hohle wurde jedoch
am nordlichen Ufer der Affert erfasst, ca. 20 m ostlich der Bautrasse. Ein Besatz wurde 2022 nicht fest-
gestellt. Ein Brutrevier wird aufgrund des Nachweises eines futtertragenden Altvogels in Richtung Osten
vermutet. Als Fortpflanzungsstétte ist die Steilwand samt genutzter Nistrohre sowie weiterer essentieller
Habitatstrukturen (z.B. zum Anflug der Nistrohre regelméaBig genutzte Ansitzwarten) in einem Umkreis
von 100 m abzugrenzen (WINKEL & BAUSCHMANN 2016). Die Brutortstreue der Art ist nachgewiesen, Brut-
hohlen werden teilweise wieder verwendet (BAUER et al. 2005) oder neu gegraben. Es ist folglich nicht
auszuschlieBen, dass es im Zuge der Bauphase zu Stérungen der Art kommt bzw. die Ansiedlung von
Brutpaaren erschwert wird oder es zur Aufgabe einer bereits begonnenen Brut kommt.

146



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung —

VO _Eisvogel:  MaBnahmen fir den Eisvogel

(@)

Aufgrund der unmittelbaren Nahe einer potentiellen Bruthdhle fur den Eisvogel und eines ver-
muteten Brutnachweises zu der Bautrasse, werden die Bauabschnitte entlang der Affert als
sensibel eingestuft. Die Bautrasse ist in diesen Bereichen auf 25 m zu beschranken.

Aufgrund der Nahe einer potentiellen Bruthdhle zu der geplanten Trasse sollte vor Baubeginn
eine Kontrolle der potentiell als Bruthabitat geeigneten Steilufer entlang der Affert erfolgen. Bei
nachgewiesenem Besatz ist ein sofortiger Baustopp bis zum Ende der Brutzeit umzusetzen.

Auch nach einer Reduzierung der Trassenbreite fuhrt der Verlust der fur die Art zur Brut geeig-
neten Steilufer sowie von Ansitzwarten zu einem Verlust potentiell fir den Eisvogel geeigneter
Habitate. Nach Abschluss der Bauarbeiten sollten die Uferbereiche wieder so gestaltet werden,
dass sie potentiell geeignete Habitate fUr den Eisvogel darstellen. Um das Anlegen von Brut-
rohren zu ermoglichen, sind Abschnitte mit Steilhdngen einzurichten. Die Anlage von Ansitz-
warten kann entweder im Rahmen der naturlichen Sukzessionsentwicklung oder Uber eine ge-
zielte Anpflanzung standortgerechter Gehodlze (mit Ausnahme der 10 m - freizuhaltenden
Trasse) erfolgen. Diese MaBnahmen sind zeitnah umzusetzen. Eine enge Abstimmung mit der
ANF wird empfohlen.

Um einer weitgehend ungestoérten Entwicklung neuer Gehdlze nach der Bauphase zu gewéahr-
leisten, sollte die 10 m - freizuhaltende Trasse moglichst nah an der bestehenden Bricke um-
gesetzt werden. Im Zuge der naturlichen Sukzession kann sich in den Ubrigen Flachen Uber die
Zeit erneut Auwaldstreifen (BK18) entlang des Gewassers entwickeln.

Innerhalb der stdlich gelegenen Heckenstrukturen wurde eine Revier der Goldammer nachgewiesen.
Die Gebuschstrukturen werden als essentielles Habitat der Goldammer eingestuft. Die Gehdlzstruktu-
ren werden im Zuge des Baus der neuen Leitungstrasse Uberplant. Aufgrund der geringen Verfugbarkeit
gleichwertiger Habitate im Umfeld des Planareals, ist ein vorgezogener Ausgleich nach Art. 21 des
Naturschutzgesetzes in Form von CEF-MaBnahmen fur heckenbritende Arten erforderlich.

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande auf das Minimum zu reduzieren, werden Vermeidungs-
und MinderungsmaBnahmen empfohlen.

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO_1:
VO_2a:

VO_2c:

Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m entlang der Gebuschstrukturen.
Die Bautrasse sollte moglichst so gelegt werden, dass ein Erhalt der GebUschstruktu-

ren gewahrleistet werden kann (Verschwenkung des Baufeldes oder punktuelle "Um-
fahrung")
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CEF_Heckenbrlter: Anpflanzung von Gehélzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MabBnahmenantorderungen:

* Optimierter Habitatverlust: ca. 140 m2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der umliegenden Gebuschstrukturen

Ca. 70 westlich der geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. 2022 wurde ein Mausebussard-
Besatz nachgewiesen, ein Besatz 2023 konnte ausgeschlossen werden. Ein erneuter Besatz im nachs-
ten Jahr ist jedoch nicht auszuschlieBen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,
sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir Greifvdgel:

VO_3 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

4.3.5.2 Fledermause

Die Lebensraume in dieser kleinen Teilflache sind durch ihre Nahe zur Affert gekennzeichnet. Es wurden
acht Arten festgestellt.

Das Braune Langohr wurde durch Netzfang mit einem Reproduktionsnachweis nachgewiesen. Wegen
des relativ kleinen Aktionsradius der Art um ihr Quartier herum wird in der Teilflache C ein essenzielles
Habitat fUr die Art angenommen.

GroBe Mausohren wurden aufgrund ihrer leisen Rufe bei der passiven Bodenjagd nur sporadisch auf-
gezeichnet, durch die beiden Netzfange wurden aber jeweils weibliche Mausohren (eines laktierend)
nachgewiesen, so dass auf eine regelmaBige Nutzung des Waldes als Nahrungshabitat geschlossen
wird. Da die Wochenstuben dieser Art jedoch bis zu 25 km entfernt vom Jagdhabitat liegen kdnnen und
die Art vorwiegend Gebaude zur Reproduktion aufsucht, wird hier nicht von einem essenziellen Habitat
ausgegangen.

RegelmaBige Vorkommen wurden weiterhin von Zwergfledermaus, Bartfledermaus, und Wimperfleder-
maus nachgewiesen.

Die Wimperfledermaus wurde zwar nur an jeweils einem Batcorderstandort pro Monat nachgewiesen,
jedoch stets im Umfeld desselben Standortes. Wegen der leisen Rufe der Art und des bestandigen
Vorkommens wird fur die Wimperfledermaus daher ein regelmaBiges Vorkommen angenommen.

Nur wenige Rufsequenzen wurden von den Arten Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroBer
Abendsegler und Bechsteinfledermaus nachgewiesen. Diese Vorkommen werden daher als sporadisch
bezeichnet. Wiederum muss das Vorkommen der Bechsteinfledermaus als akustischer Hinweis gelten,
da die Art nicht durch Netzfange nachgewiesen werden konnte.
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MaBnahmen fUr Fledermause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1und FM 3:
FM_2: Reduktion der Trassenbreite auf 20 m im essentiell genutztem Waldgebiet (LRT 9130).

Aufgrund der Lage im FFH-Gebiet LU0001013 (s. hierzu Kap. 3.5.1.3,) wird eine Reduktion der Trassenbreite
auf 20 m empfohlen.
Insgesamt ergibt sich ein Verlust essentieller Lebensraume (20 m Trasse - Uberplante Waldbestande
mit hohem Quartierpotenzial) von rd. 1.100 m=.

» Umsetzung und Wahl geeigneter CEF-MaBnahmen (CEF_FM _1 bis CEF_FM_3) fir das Braune
Langohr im Umfeld des Planvorhabens. Beachtung des Aktionsradius der Art.

Empfohlene CEF-MaBnahmen:

= Erhéhung des Quartierpotenzials im Umfeld - Die Sommerquartiere des Braunen Langohrs be-
finden sich meist in Baumhaohlen, in Fledermaus- und Vogelnistkasten, sowie auf Dachbdden.

4.3.5.3 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich die Attert. Aufgrund einer moglichen Korridorfunktion fur
Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

MaBnahmen flr Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM_2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich der Aftert.
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436. KM5-6

Amphibien
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(u.a. CEF)

Helm-Azur-
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Abb. 4-10: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fur den KM-Abschnitt 5-6. Rot: Darstellung des 35 m-
Baufeldes (Variante 1 & nérdlich 2); Lila: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beid-
seitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.6.1 Vogel

Entlang des KM-Abschnitts 5-6 befinden sich eine Vielzahl dichte, standortgerechte Heckenstrukturen.
Insgesamt wurden 9 planungsrelevante Vogelarten in diesem Bereich erfasst. Der GroBteil der gesich-
teten Arten ist auf schitzende Strukturen in der Landschaft (Hecken, Busche, Gestripp) fur ihren Nist-
platz angewiesen. Die Gebuschbestande im Umfeld der Wollefsbaach stellen essentielle Habitate he-
ckenbrutender Vogelarten dar.

Es sind geeignete MaBnahmen durchzuflhren, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu ver-
meiden. Der dauerhafte Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fur heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO 1. Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO_2a/c: Reduzierung der Trassenbreite im Bereich der Heckenstrukturen.

CEF_Heckenbrlter: Anpflanzung von Gehélzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

* Optimierter Habitatverlust: ca. 450 m2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der umliegenden Gebuschstrukturen

Innerhalb der Ackerflachen wurden Brutreviere der Feldlerche erfasst. Die geplante Leitungstrasse ver-
lauft in diesem Abschnitt zwar vornehmlich Uber Grunland, langere Verlaufe Gber Ackerflachen sind
jedoch auch hier vorgesehen. Nach Beendigung der Bauarbeiten und Wiederherstellung einer landwirt-
schaftlichen Nutzung stehen die Offenlandbereiche zwar wieder als Lebensraum fur die Art zur Verfu-
gung, infolge der Leitungsverlegung kénnen jedoch Stérungen zu einer Aufgabe des Brutplatzes fuhren
bzw. eine Ansiedlung von Brutpaaren im Umfeld des Baufeldes erheblich erschweren. Sollten die Bau-
arbeiten wahrend der Brutzeit der Art durchgeflihrt werden, sind Tétungen bratender Feldlerchen in den
Offenlandbereichen nicht auszuschlieen.

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

Ca. 30 m &stlich der zu rodenden 35 m — Trasse (Var. 1 und Var. 2) befindet sich eine Nistrohre des
Steinkauzes. Gemal Angaben der COL Uberlagern sich mehrere Reviere der Art unmittelbar mit den
Trassenverlaufen im Vogelschutzgebiet. Ein Steinkauz-Besatz (Brutnachweis) wurde zuletzt 2021 nach-
gewiesen und ist Teil eines aktiven Steinkauz-Reviers das sich ndrdlich Uber die Gewanne , Wollefs-
baach" und ,Ho" sowie westlich in Richtung , Welierwisen* und ,, Répp" erstreckt. Im Umfeld befinden
sich weitere Nistréhren, in denen seit 2018 durchgangig Steinkauz-Bruten nachgewiesen werden. Eine
rezente Nutzung der genannten Nistréhre als Ausweichbrutplatz und Tagesschlafplatz ist anzunehmen
(schriftl. Mitteilung des Naturschutzsyndikats SICONA vom 06.09.2023). Zur Brut geeignete Gehdlz-
strukturen werden nicht gerodet. Im Zuge der Bauphase kann es jedoch zu zeitlich begrenzten Stérun-
gen potentiell britender Steinkduze kommen, bzw. eine Ansiedlung von Brutpaaren kénnte erschwert
werden. Es sind MaBnahmen umzusetzen, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande fur den Stein-
kauz zu vermeiden.

151



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung —

MaBnahmen fir den Steinkauz

VO_Steinkauz:

(@ Aufgrund der unmittelbaren Nahe einer potentiell als Ausweichbrutplatz oder Tagesschlafplatz
genutzten Steinkauz-Nistrohre zu der Bautrasse, ist dieser Bereich als sensibel einzustufen
(ca. 50 m - Puffer um den potentiellen Brutbaum). Die Bautrasse ist auf 25 m zu beschranken.
Der Brutbaum ist in jedem Fall zu erhalten.

(b) Um erhebliche Beeintrachtigungen eines potentiell britenden Steinkauzes zu vermeiden, bzw.
die Ansiedlung eines Brutpaares zu verhindern ist die Nistréhre vor Beginn der Brutzeit und im

Vorfeld der BaumaBnahmen zu verstopfen und erst nach Abschluss der Bauarbeiten wieder zu
offnen.

4.3.6.2 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich die Wollefsbaach. Aufgrund einer maglichen Korridor-
funktion fur Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

MaBnahmen flr Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich der Wollefsbaach.

4.3.6.3 Libellen (Helm-Azurjungfer)

Die Nachweise der Helm-Azurjungfer an mehreren Abschnitten der Wollefsbaach bestatigen die seit
2004 an diesem Gewasser erfasste Population der Art. Der Oberlauf der Wollefsbaach stellt einen iso-
lierten, jedoch hochwertigen Reproduktionsraum der Art dar. Die bestehende Wasserleitung wirkt der-
zeit als wirksame Sperre fur den im Unterlauf vorkommenden, invasiven Signalkrebs (und méglicher-
weise auch fUr andere invasive Krebsarten). Hierbei ist anzumerken, dass der Trassenverlauf in diesem
Bereich so gelegt wurde, dass die Gewasserbereiche westlich der bestehenden Wasserleitung (wo sich
die Population der Helm-Azurjungfer wieder-findet) nicht direkt vom Vorhaben betroffen werden. Das
Baufeld betrifft demnach ausschlieBlich die Bereiche des Wollefsbaach 6stlich der bestehenden Was-
serleitung, wo der Signalkrebs ansassig ist. Es kommt hier weder zu einem direkten Eingriff in den
Lebensraum der Helm-Azurjungfer, noch wird hier eine Verbindung zwischen den Gewasserbereichen
Ostlich und westlich der bestehenden Wasserleitung geschaffen (auch nicht temporar). Auch fuhrt die
geplante Umleitung des Gewassers wahrend der Bauphase (das grabenloses Bauverfahren ist hier
nicht maglich) zu keinen Beeintrachtigungen des Lebensraums der Helm-Azurjungfer westlich der be-
stehenden Wasserleitung; dies gilt fir den Zeitraum der Bauphase, als auch fur die folgende Betriebs-
phase der neuen Wasserleitung. Um mogliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden
sind weiterhin folgende MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir die Helm-Azurjungfer (s. Kap. 4.2.7.)

Umsetzung der MaBnahmen LI_1 bis LI_4 (bzw. LI_5)

152



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt

FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung

43.7. Var1 KM6-7

Feldlerche

Heckenbritende Vo6-
gel (u.a. CEF)

Abb. 4-11: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fur den KM-Abschnitt 6-7. Rot: Darstellung des

Orpheusspétter,
Dorngrasmiicke

35 m-Baufeldes (Variante 1); Lila: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig.

Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.7.1 Vogel

Entlang der Geholzstrukturen im Umfeld der Uurbach liegen Sichtungen mehrerer Orpheusspétter
(Brutreviere) sowie Dorngrasmucken vor. Es ist davon auszugehen, dass die GebuUschbestande im Um-
feld der Uurbach essentielle Habitate genannter Arten darstellen. Aufgrund der freizuhaltenden Trasse
fur die alte Bestandsleitung, ist das Gebusch bereits weitgehend gerodet (s. Abb. 4-12). Die nunmehr
aufkommende Ruderalvegetation im Umfeld des FlieBgewassers eignet sich nicht als Brutrevier fur ge-
nannte Vogelarten. Die GebUschstrukturen sind 6stlich und westlich der geplanten Leitungstrasse deut-
lich besser ausgepragt.

Orpheusspétter

Abb. 4-12: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 6-7. Rot: Darstellung des 35 m-
Baufeldes (Variante 1). Nachweise des Orpheusspoétters und der Dorngrasmdicke im unmittelbaren Umfeld der
geplanten Leitungstrasse.

In den sudlicheren Heckenstrukturen (BK17) liegen u.a. Nachweise des Schwarzkehichens, der Gold-
ammer sowie der Dorngrasmucke vor. Auch hier ist von essentiellen Habitaten heckenbritender Arten
auszugehen. Die Gehdlzstrukturen werden im Zuge des Baus der neuen Leitungstrasse Uberplant. Es
sind geeignete MaBnahmen durchzufUhren, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermei-
den. Der dauerhafte Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO _1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 20 bzw. 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs
im Bereich der Hecken- und Gehdlzstrukturen. Wenn umsetzbar, sollte die Leitungs-
trasse so gelegt werden, dass die Gebuschstrukturen weitestgehend erhalten bleiben
kdnnen.

CEF_Heckenbr(ter: Anpflanzung von Gehélzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)
Malbnahrmenanforderungen:
* Habitatverlust (20 - 25 m Trasse): ca. 670 m2 (Ausgleich 1:1)

» Erweiterung der GebUschbestande durch Anpflanzung einheimischer, standortge-
rechter Straucher entlang des Feldweges und/oder im nahen Umfeld
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Die Geholzbestande im Umfeld der 10 m freizuhaltenden Trasse entlang der Uurbach sollten nach Be-
endigung der Bauarbeiten der naturlichen Sukzessionsentwicklung tUberlassen werden.

Die Trasse sollte in diesen Bereichen so gelegt werden, dass mdglichst viele Heckenstrukturen erhalten
werden kénnen.

Ca. 120 6stlich der geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. Ein Besatz wurde 2022 und 2023
nicht nachgewiesen. Ein erneuter Besatz ist jedoch nicht auszuschlieBen.

MaBnahmen flr Greifvogel:

VO _1: Bauzeitenregelung

VO _3 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Innerhalb als auch im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere
der Feldlerche innerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbe-

stande zu vermeiden, sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO 4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.7.2 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich die Uurbach. Aufgrund einer moglichen Korridorfunktion
fur Amphibien, sind die FlieBgewasser als sensible Bereiche einzustufen.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich der Uurbach.
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438. Var1 KM7-8

Heckenbriitende | o S A Tilmpel, Totho!z-
Vogel (u.a. CEF) ﬁ sensibler Bereich

Abb. 4-13: Ubersicht (LB) des dargesteliten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 7-8. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1); Lila: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig.
Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.8.1 Vogel

Entlang der Gehdlzstrukturen im Umfeld der Schwebach liegen Sichtungen der Klappergrasmdcke und
der Goldammer vor. Es wird von Brutrevieren ausgegangen, sodass die gesamten Gehdlzbestande im
Umfeld des Bachlaufes als essentielle Habitate der Arten eingestuft werden. Es ist davon auszugehen,
dass sich die Geholzbestande entlang der Schwebach nach Beendigung der Bauarbeiten durch natdr-
liche Sukzession wieder relativ schnell erholen. In der 10 m freizuhaltenden Trasse ist jedoch mit einem
dauerhaften Verlust zu rechnen. Es sind geeignete MaBnahmen durchzufihren, um artenschutzrechtli-
che Verbotstatbestande zu vermeiden. Der dauerhafte Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen
(CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen flr heckenbrltende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO 1. Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)

VO _2a/c: Reduzierung der Trassenbreite zur Minderung des baulichen Eingriffs im Bereich der
Hecken- und Geholzstrukturen.

Wenn umsetzbar, sollte die Leitungstrasse so gelegt werden, dass die GebUschstruk-
turen weitestgehend erhalten bleiben kénnen.

CEF_Heckenbr(ter: Anpflanzung von Gehdlzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

Malnahmenanforderungen:

* Optimierter Habitatverlust: ca. 260 m2 (Ausgleich 1:1)

* Erweiterung der Gebuschbestande im nahen Umfeld

» Strukturanreicherung durch Anpflanzung bachbegleitender Gehodlze (Alnus gluti-
nosa, Salix spec.) entlang des FlieBgewassers.

4.3.8.2 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich die Schwebach. Aufgrund einer maglichen Korridorfunk-
tion fUr Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

In etwa 500 m sudostlich von Schwebach fuhrt die Planung an einem Tumpel mit etwa 165 m? Flache
vorbei, welcher im Waldbiotopkataster im Jahr 2017 erfasst wurde. Dieser ist sehr dicht mit Laubgehdl-
zen bewachsen und aktuell nicht zuganglich. Durch die starke Beschattung und die Lage zwischen
einer stark befahrenen StraBe (N.12 zwischen Saeul und Reichlange) und einer Intensiv-Weideflache far
Rinder kann man jedoch davon ausgehen, dass diesem Tumpel allenfalls eine untergeordnete Bedeu-
tung als Paarungs- und Laichgewasser zukommt (s. Abb. 4-14). Dennoch ist auch dieser Bereich als
sensibel einzustufen.

MaBnahmen flr Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite im Bereich der Schwebach und des Tumpels.

157



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung

[_1Baufeld Variante 1
[ Untersuchtes Kleingewésser

Abb. 4-14; Kleingewasser im Osten von Schwebach auf H6he von Streckenkilometer 8 der Trassenvariante 1.
Abbildung auf Basis von Orthofotos aus dem Jahr 2022. © Kataster- und Topografieverwaltung.

Weitere MaBnahmen:

Aufgrund der erhdhten Totholzaufkommens innerhalb des Waldabschnittes, ist dieser Bereich als sen-
sibel einzustufen. Die Bautrasse ist auf mind. 25 m zu beschrénken, um den rodungsbedingten Wald-
verlust auf das Minimum zu reduzieren.
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439. Var1 KM8-9

Horst, stehen-
des Totholz

Haselmaus,
Goldammer

Abb. 4-15: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 8-9. Rot: Darstellung des 35 m-
Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.9.1 Voégel

Innerhalb des Waldes befinden sich weiterhin stehende Totholzbdume mit teils gutem Quartierpotential
fur Fledermause oder Végel. Um den rodungsbedingten Impakt auf das Minimum zu reduzieren, ist der
gesamte Waldbereich als sensibel einzustufen.

Innerhalb des kleinen WaldstUcks in der zu rodenden 35 m Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. Ein
Besatz wurde 2022 und 2023 nicht nachgewiesen. Ein erneuter Besatz ist jedoch nicht auszuschlieen.

Es sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir Greifvogel (s. Kap. 4.2.1.):

VO 1. Bauzeitenregelung in allen Gehdlzstrukturen
VO_3 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

In den umliegenden Gebuschbestanden wurde mehrere Reviere der Goldammer erfasst, sodass die
gesamten Gebuschbestande in und im nahen Umfeld der Bautrasse als essentielle Habitate der Art
eingestuft werden. Aufgrund der vergleichsweise guten Habitatausstattung im unmittelbaren Umfeld,
wird davon ausgegangen, dass auch nach Projektumsetzung die ékologische Funktion von Fortpflan-
zungs- und Nahrungsstéatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Auf eine Umsetzung von
CEF-MaBnahmen wird in diesem KM-Abschnitt verzichtet. Der Trassenverlauf fUhrt in diesem Bereich
durch eine gréBere Gehdlzllicke, sodass der rodungsbedingte Verlust bei Verringerung der Trassen-
breite zu vernachlassigen ist. Sollten entgegen der aktuellen Planung weitere, angrenzende Gebusch-
strukturen gerodet werden, sind CEF-MaBnahmen umzusetzen. Um artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestande zu vermeiden und den Habitatverlust auf das Minimum zu reduzieren sind Vermeidungs- und
MinderungsmaBnahmen umzusetzen.

Im nordlichen Teilbereich des Waldmassivs Diizebierg/Héare/ wurden zwei Gartenrotschwéanze im
Umfeld von Var. 1 nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass es sich um Brutreviere der Art handelt.
Der im Rahmen der Biotopkartierung kartierte ,Nadelwald” entlang der zu rodenden Trasse eignet sich
nicht als Brutlebensraum fur die Art. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde im Zuge der
Leitungsverlegung kénnen fur den Gartenrotschwanz ausgeschlossen werden.

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO _1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO _2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs im Be-

reich der Hecken- und Geholzstrukturen. Wenn umsetzbar, sollte die Leitungstrasse so
gelegt werden, dass die Gebuschstrukturen weitestgehend erhalten bleiben kénnen.

4.3.9.2 Fledermause

Die Aktivitat aller sechs hier nachgewiesenen Fledermausarten war in der Periode von Anfang Juni trotz
geeigneter Witterungsverhaltnisse sehr gering.
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Die Breitflligelfledermaus wurde nicht innerhalb des Waldes an den Batcordern aufgezeichnet, jedoch
wahrend der Detektorbegehungen auBerhalb auf den Wiesen um das Waldgebiet. Somit ist das Vor-
kommen nur als sporadisch zu bezeichnen und fur die Trasse nicht relevant.

Die unbestimmte Bartfledermaus wurde nur mit wenigen Rufsequenzen Ende Juli und im August auf-
gezeichnet, so dass ihr Vorkommen als sporadisch bezeichnet wird.

Die Bechsteinfledermaus wurde nur Ende Juli, jedoch an beiden Batcorderstandorten, aufgezeichnet.
Da die Art akustisch nur schwer nachweisbar ist und die Verwechselungsgefahr mit anderen Myotis-
Arten, hier insbesondere den Bartfledermausen, hoch ist und kein Fangnachweis gelang, wird die Art
als akustischer Hinweis gefthrt.

Auch das Vorkommen der Wimperfledermaus beschrankt sich auf einen Nachweis im August und wird
daher als sporadisch bezeichnet.

Die Fransenfledermaus hingegen wurde an zwei von vier Perioden aufgezeichnet und trotz der leisen
Rufe mit mehreren Rufsequenzen. Da die Nachweise wahrend der Wochenstubenzeit gelangen, wird

das Vorkommen vorsorglich als regelmaBig bezeichnet.

Auch die Zwergfledermaus wurde regelmaBig sowohl wahrend der Detektorbegehungen als auch auf
den Batcordern nachgewiesen. Die Aktivitaten waren jedoch relativ gering.

MaBnahmen fur Flederméause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM_3

4.3.9.3 Haselmaus

Wahrend einer durchgefuhrten Fraspurensuche in den GebUschstrukturen entlang des geplanten Tras-
senabschnittes KM 8-9, konnten artspezifische Spuren an Haselnlssen in der Laubstreu nachgewiesen
werden. Ein Vorkommen der Art in diesen Bereichen ist anzunehmen. Ob die Gebuschstrukturen einen
essentiellen Lebensraum der Haselmaus darstellen, kann folglich nicht mit Sicherheit ausgeschlossen
werden. Im Rahmen der Nistréhrenuntersuchung wurden keine Nachweise in den umliegenden Wal-
dern erbracht. Die GebuUschstrukturen werden vorsichtshalber als Haselmaushabitat eingestuft. Der
Trassenverlauf fuhrt in diesem Bereich durch eine groBe Geholzliicke, sodass der rodungsbedingte
Verlust aufgrund seiner Kleinflachigkeit zu vernachlassigen ist. Bei Umsetzung von geeigneten Minde-
rungsmaBnahmen sind keine weiteren MaBnahmen flr die Haselmaus durchzufihren.

MaBnahmen fiir die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

HM 1. Minderung des baulichen Eingriffs durch Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m in
den Gebuschstrukturen.

Sollten entgegen der aktuellen Planung weitere angrenzende Geblischstrukturen gerodet werden, sind
zuséatzlich folgende Malnahmen umzusetzen:

HM 2—HM 5
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4.3.9.4 Amphibien

Sudlich des kleinen Waldmassivs verlauft ein kleiner Bachlauf. Dieser war zur Zeit der Begehungen
weitgehend ausgetrocknet. Im Umfeld des FlieBgewassers liegen gemal dem Artendatenportal rezente
Nachweise des Faden- und des Teichmolches vor. Wanderungen zwischen den jeweiligen Bachab-
schnitten sind nicht auszuschlieBen. Es werden MaBnahmen empfohlen.

MaBnahmen flr Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 1: Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

(@) im Zuwanderungsbereich des kleineren Bachlaufes. Bauarbeiten von November bis
Mitte Februar. Verzicht auf Arbeiten nach Sonnenuntergang oder bei Nacht.

(b) Alternativ: 6kologische Baubegleitung wahrend der Bauphase

AM 2: Reduktion des Baufeldes in sensiblen Bereichen. Reduzierung der Trassenbreite auf
25 m.
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4.3.10. Var.1_KM 9-10
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Abb. 4-16: Ubersicht (LB) des dargesteliten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 9-10. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.

Achtung: Die Ergebnisse der avifaunistischen und fledermauskundlichen Untersuchungen sowie die
empfohlenen MaBnahmen beziehen sich auf das gesamte Waldgebiet und umfassen die beiden KM-
Abschnitte 9-10 und 10-11 (s. Kap. 4.3.11.).

163




Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung —

4.3.10.1Végel

Ca. 150 m 6stlich der geplanten Trasse wurden Rufe eines Mittelspechtes im nordlichen Teilbereich des
Waldmassivs Ditzbierg/Hére/ vernommen. Es wird ein Brutrevier vermutet. Der Wald besteht Gberwie-
gend aus Laubbaumbestanden. Die Trasse verlauft Uber etwa 1,7 km zentral durch das Waldmassiy,
durchschneidet dabei aber Uberwiegend jingere Baumbestande mit einem relativ geringen Quartier-
potenzial fir baumbewohnende Fledermausarten und/oder Spechtarten. Im Zentrum des Waldes wird
ein alter Eichenhochwald mit hohem Quartierpotenzial gequert. Im Stden des Waldbestandes tangiert
die Trasse entlang der N8 weiterhin einen alteren Perlgras-Buchenwaldbestand mit alten Eichen und
hohem Quartierpotenzial.

Im Rahmen der Baumhdhlenkartierung wurden in den éalteren Baumbestanden Hackspuren des
Schwarzspechtes sowie vermehrtes stehendes Totholz mit erhdhtem Quartierpotential erfasst. Geman
einer Abfrage des Artdatenportals MNHNL (MNHNL, INATURALIST & GBIF, 2019) liegen vermehrte re-
zente Nachweise des Schwarz- und des Mittelspechtes sowie des Grinspechtes im Waldgebiet vor. Im
Zuge der Bauphase kann es neben Lebensraumverlusten zu Stérungen bis hin zu einer Brutaufgabe
potentiell britender Spechtarten kommen. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht auszu-
schlieBen.

MaBnahmen fur Spechtarten

VO_1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs im ge-
samten Waldmassiv.

VO_Specht _1: Sollten die Rodungen — aus zwingend erforderlichen Griinden — innerhalb der Brutzeit
der Arten stattfinden, sind potentielle Bruthdhlen im Vorfeld der Rodungen von einem
Artexperten auf Besatz zu prifen. Sollte hierbei eine Spechtart oder aber eine andere
Art (Fledermaus, weitere hohlenbritende Vogelarten etc.) erfasst werden, darf der
Baum NICHT gerodet werden.

VO _Specht 2: Eine Rodung des Baumes darf erst durchgefuhrt werden, wenn ein Besatz sicher aus-
geschlossen werden kann. Diese MaBBnahme muss konform mit den MaBBnahmen fur
Fledermause erfolgen.

VO _Specht 3: Gegebenenfalls ist die Hohle nach der Besatzkontrolle und nur bei einem NICHT-Nach-

weis einer Art zu verschlieBen. Hierdurch wird eine weitere Ansiedlung von Héhlenbe-
wohnenden Vogelarten und Fledermausen bis zur Rodung vermieden.

4.3.10.2Fledermause

Die Ergebnisse der Fledermausuntersuchungen beziehen sich auf das gesamte Waldgebiet am Ditze-
bierg und umfassen die KM-Abschnitte 9-10 und 10-11.

Auf der Untersuchungsflache wurden durch die Fange und die akustischen Methoden insgesamt
10 Fledermausarten nachgewiesen.
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Die Breitfligelfledermaus wurde im gesamten Waldgebiet nur gelegentlich durch Batcorder aufgezeich-
net. Wahrend der Detektorbegehungen gelangen weitere Nachweise, die sich jedoch auf die Waldrand-
bereiche und die Wege konzentrierten. Das Vorkommen der Art wird als sporadisch bezeichnet.

Die unbestimmte Bartfledermaus kam zu allen Perioden vor und wurde stetig auf fast allen Batcordern
aufgezeichnet. Es kann sich hierbei um beide Arten der Artengruppe handeln. Aufgrund dieser Haufig-
keit im gesamten Untersuchungsgebiet A wird dieses als essenzielles Habitat der Artengruppe bezeich-
net.

Die Bechsteinfledermaus wurde wahrend drei Perioden an verschiedenen Standorten der Batcorder
verteilt auf der Untersuchungsflache aufgezeichnet, was fur diese sehr leise rufende Art eine hohe Ak-
tivitdt bedeuten muss. Weiterhin wurden Ende Juli im sutdlichen Bereich der Teilflache reproduzierende
Weibchen und ein Jungtier gefangen. Bereits im Juni wurde hier eine Bechsteinfledermaus gefangen.
Da jedoch sich die Nachweise auf die gesamte Untersuchungsflache verteilen, wird dieses in seiner
Gesamtheit als essenzielles Habitat der Art bezeichnet.

Die Wasserfledermaus wurde nur einmalig aufgezeichnet. Da die Verwechselungsgefahr mit anderen
kleinen Myotis-Arten wie z.B. der Bart- und der Bechsteinfledermaus relativ hoch ist, wird diese Art nur
als akustischer Hinweis geftuihrt und nicht weiterbearbeitet.

Die Wimperfledermaus wurde auf der Untersuchungsflache an verschiedenen Standorten und an meh-
reren Batcordern pro Periode aufgezeichnet. Das Vorkommen der Art wird deshalb als regelmaBig ein-
gestuft.

Das GroBe Mausohr wurde ebenfalls regelmaBig nachgewiesen. Rufaufnahmen gelangen an verschie-
denen Batcorderstandorten pro Periode.

Die Rufe der Fransenfledermaus wurden in drei Perioden aufgezeichnet. Das Vorkommen wird daher
als regelmaBig eingestuft.

Das Vorkommen des Kleinabendseglers ist als sporadisch anzusehen. Diese laut rufende Art wurde
zwar in drei von vier Perioden nachgewiesen, aber jeweils nur an wenigen Standorten durch Batcorder
aufgezeichnet und nur einmalig wahrend der Detektorbegehung im August gehort.

Die Vorkommen der Zwergfledermaus im Untersuchungsgebiet A sind wéhrend aller Perioden als re-
gelmaBig zu bezeichnen. Die Aktivitaten lagen aber nur im unteren Bereich.

Das Vorkommen des Braunen Langohres hingegen muss fur die Untersuchungsflache A als essenziell
bezeichnet werden. Es gelangen bei zwei Fangen (2. und 4. Periode) an unterschiedlichen Standorten
jeweils Nachweise laktierender, bzw. postlaktierender Weibchen. Auf den Batcordern konnte die Art we-
gen der extrem leisen Rufe nicht aufgezeichnet werden.

MaBnahmen fUr Fledermause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM 3

Insgesamt ergibt sich ein Verlust essentieller Lebensraume (25 m Trasse - Uberplante Waldbestande
mit hohem Quartierpotenzial) von rd. 1,3 ha.
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Umsetzung und Wahl geeigneter CEF-MaBnahmen (CEF_FM 1 bis CEF_FM_3) fUr die Bartfledermaus,
die Bechsteinfledermaus und das Braune Langohr im Umfeld der Planvorhabens (Beachtung des je-
weiligen Aktionsradius der Art).

Empfohlene CEF-MaBnahmen:

»  Erhéhung des Quartierpotenzials im Umfeld

» Erhalt, Férderung und Sicherung von Altholz in den umliegenden Waldern (vornehmlich LRT
9130 und 9110, bzw. altholzreicher BK23 — hohes Quartierpotential) (Walder vornehmlich Ge-
meindeeigentum Saeul).

4.3.10.3 Wildkatze

Durch das gesamte Waldmassiv Ditzebierg/Harel verlauft von Std nach Nord ein lokaler Wildkatzen-
korridor. Der sudliche Teilabschnitt wird zudem von einem regionalen Wanderkorridor gequert. Der
GroBteil des Waldes bildet aufgrund der flachendeckenden Vegetation wenig geeignete Reproduktion-
sorte fur die Art. Im nérdlichen Teilabschnitt befindet sich eine kleinere Kahlschlagflache, die potentiell
als Reproduktionsort der Wildkatze infrage kommen kénnte. Je nach Zeitpunkt der durchzufihrenden
PflegemaBnahmen in der alten Leitungstrasse kdnnten sich auch hier im Zuge der herangehenden Ver-
buschung potentiell fur die Wildkatze geeignete Reproduktionsorte entwickeln (Brombeergebusch etc.).

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde der Art zu vermeiden, sollten MaBnahmen umgesetzt
werden.

MaBnahmen flr die Wildkatze (s. Kap. 4.2.4.):

Umsetzung der MaBnahmen WK_1 — WK 4 an den fur die Art geeigneten Reproduktionsorten.

Sollten die alte Leitungstrasse sowie die Kahlschlagflachen im nérdlichen Teilbereich keine fur die Wild-
katze geeigneten Reproduktionsorte zum Zeitpunkt des Baubeginns aufweisen (kein dichtes Brombeer-
gestrupp etc.) kann auf die Umsetzung der MaBnahme WK _2 in diesen Bereichen verzichtet werden.
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Abb. 4-17: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 10-11. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.11.1Végel

s. KM-Abschnitt 9-10

4.3.11.2Fledermause

s. KM-Abschnitt 9-10

4.3.11.3Wildkatze

s. KM-Abschnitt 9-10
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4312. Var.1_KM 11-12
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Abb. 4-18: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 11-12. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.12.1Végel

Insgesamt wurden 5 planungsrelevante Vogelarten entlang des KM-Abschnitts 11-12 erfasst. Geholz-
strukturen sind entlang des KM-Abschnitts nicht von der Planung betroffen. Artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande fur heckenbritende Vogelarten kénnen folglich ausgeschlossen werden.

Innerhalb als auch im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere
der Feldlerche innerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbe-

stande fur die Art zu vermeiden, sind geeignete MaBBnahmen umzusetzen.

Empfohlene MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO 4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche
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43.13. Var.1_KM 12-13

Sensibler Bereich —
Weitgehender Er-
halt der Geholz-
strukturen

Abb. 4-19: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 12-13. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.13.1Végel

Empfohlene MaBnahmen fir die Feldlerche (s. auch KM-Abschnitt 11-12):

VO 4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.13.2Flederméause

Die ursprunglich geplante Untersuchungsflache B (gemaB PROCHIROP 2024) wurde wegen fehlender
Eignung des kleinen Waldgebietes fur Fledermause nicht umgesetzt.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande fur diese sind folglich nicht zu erwarten.

4.3.13.3 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich die E/isch. Aufgrund einer méglichen Korridorfunktion far
Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

MaBnahmen flr Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich der Eisch.

4.3.13.4 Falter
Die Wiese nordlich der Eisch stellt in der aktuellen anthropogenen Nutzungsform ein genutztes Habitat
far den GroBBen Feuerfalter dar; neben den nachgewiesenen Eiern der Art wurden zum Kartierzeitpunkt

eine Vielzahl nicht-saurer Ampfer-Pflanzen erfasst.

Das Eintreten des Totungsverbots fur die Eier und Raupen des GroBen Feuerfalters kann durch geeig-
nete VermeidungsmaBnahmen abgewendet werden:

MaBnahmen fur den Feuerfalter (s. Kap. 4.2.6.)

FA 1: ,Vergramung“ der Art im Vorfeld der Bauarbeiten

Weitere MaBnahmen:

Die geplante Trassenvariante quert mehrere, teils markantere Einzelbaume (BK18). Diese Bereiche sind
als sensible Abschnitte einzustufen. Die Geholzstrukturen sollten - wenn maéglich - erhalten bleiben (Ver-
legung der Leitungstrasse/Reduzierung des Baufeldes).

VO _1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
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4.3.14. Var.1_KM 13-14

Fledermause (u.a.
CEF), Spechte

Abb. 4-20: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 13-14. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.

Achtung: Die Ergebnisse der fledermauskundlichen Untersuchungen sowie die empfohlenen MaBnah-
men beziehen sich auf das gesamte Waldgebiet und umfassen die beiden KM-Abschnitte 13-14 und
14-15 (s. Kap. 4.3.15)).
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4.3.14.1 Flederméause

In der groBten Untersuchungsflache A im Wald westlich Simmerschmelz wurden 11 Arten nachgewie-
sen.

Die Breitflugelfledermaus zeigte wahrend aller Perioden nur wenig Aktivitat und wurde nur sporadisch
nachgewiesen.

Die unbestimmte Bartfledermaus wurde wahrend aller Perioden mit mittlerer Aktivitat an allen Batcor-
dern nachgewiesen. Durch den Netzfang im Juli konnte die Art Kleine Bartfledermaus (Myofis mystaci-
nus) bestimmt werden. Das gefangene Weibchen war laktierend, so dass sich im Umfeld eine Wochen-
stube befinden muss. Diese kann sich sowohl im Wald an Baumen mit Spaltenquartieren als auch in
den nahe gelegenen Siedlungen (Septfontaines) befinden. Unter der Annahme, dass es sich bei den
akustischen Nachweisen ebenfalls um die Kleine Bartfledermaus handelt, wird eine essenzielle Bedeu-
tung des Waldgebietes fur diese Art angenommen.

Die Bechsteinfledermaus wurde wegen ihrer leisen Rufe wie erwartet nur gelegentlich auf den Batcor-
dern aufgezeichnet (Juli und August), jedoch auf die gesamte Untersuchungsflache verteilt. Im Juli wur-
den an den Batcorderstandorten im nérdlichen Teil der Flache A regelmaBige Aktivitaten festgestellt und
dort wurde auch durch einen Netzfang ein laktierendes Weibchen gefangen. Im August gelang bei ei-
nem Netzfang ganz im Stden des Waldgebietes der Fang eines adulten Mannchens. Somit wird das
gesamte Waldgebiet als Lebensraum einer lokalen Population genutzt und hat essenzielle Bedeutung
fur die Art.

Die Wasserfledermaus wurde nur im Juli mit Einzelrufen nachgewiesen und es gelang kein Fang. Wie
auch zuvor beschrieben, wird die Art daher als akustischer Hinweis gefuhrt.

Die Wimperfledermaus wurde nur im August mit einem Einzelruf aufgezeichnet, so dass dieses Wald-
gebiet keine besondere Bedeutung fur die Art hat und ihr Vorkommen als sporadisch gilt.

Das GroBe Mausohr wurde auf der gesamten Untersuchungsflache nachgewiesen. Die konsequenten
Vorkommen der Art Uber alle Untersuchungsperioden auf der gesamten Untersuchungsflache und das
Vorkommen von laktierenden Weibchen und juvenilen Tieren rechtfertigt die Einstufung der Waldflache
als essenzielles Jagdhabitat einer nahe gelegenen Wochenstube. Die nachste bekannte Wochenstube
befindet sich stidwestlich in der Pumpstation der SES bei Koerich in knapp 2 km Entfernung.

Die Fransenfledermaus konnte zu allen Perioden und vor allem im August an verschiedenen Standorten
nachgewiesen werden. Jedoch gilt auch fur diese Art, dass die Nachweise im ndrdlichen Teil haufiger
waren als im sddlichen Teil. Sie traten auch an denselben Batcordern auf wie die Mausohren. Offen-
sichtlich bietet dieser Waldbereich eine héhere Nahrungsausbeute. Das Vorkommen der Fransenfleder-
maus gilt somit als regelmaBig.

Der Kleinabendsegler kam im Untersuchungsraum regelmaBig, aber mit sehr geringen Aktivitaten vor.
Diese laut rufende Art wurde zu allen Perioden aber mit wenigen Aufzeichnungen nachgewiesen.

Der GroBe Abendsegler konnte nur im August am sudlichen Rand es Waldgebietes, wahrend einer
Detektorbegehung beobachtet werden. Eindeutige Rufaufnahmen an den Batcordern gelangen nicht.
Das Vorkommen muss daher als sporadisch eingestuft werden.
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Die Zwergfledermaus kam regelmaBig im gesamten Untersuchungsraum vor. Meist waren die Aktivita-
ten aber eher mittelmaBig. Anlasslich der Detektorbegehungen wurde sie vorwiegend Uber den Wald-
wegen jagend nachgewiesen. Der Netzfang im Stden des Waldgebietes erbrachte den Nachweis einen
Méannchens.

Unbestimmte Langohrflederméuse wurden aufgrund ihrer sehr leisen Rufe wie gewohnt nur selten in
den Batcordern aufgezeichnet. So gelang nur eine akustische Aufnahme im Juni im nérdlichen Teil und
ebenfalls in dem Habitat wie zuvor Mausohren und Fransenfledermause.

Durch die Netzfange konnte jedoch im Norden wie im Stden der Waldflache das Braune Langohr nach-
gewiesen werden. Im Norden war es ein adultes Mannchen, im Stden ein juveniles Weibchen. Aufgrund
der Erfahrungen in den anderen Waldgebieten wird bei dieser leise rufenden Art und dem Nachweis
von Reproduktion vorsorglich ein essenzielles Habitat in der Untersuchungsflache angenommen.

MaBnahmen fUr Fledermause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM 3

Insgesamt ergibt sich ein Verlust essentieller Lebensraume (25 m Trasse - Uberplante Waldbestande
mit hohem Quartierpotenzial) von rd. 1,6 ha.

Umsetzung und Wahl geeigneter CEF-MaBnahmen (CEF_FM_1 bis CEF_FM_3) fir die Bartfledermaus,
die Bechsteinfledermaus, das Grofle Mausohr und das Braune Langohr im Umfeld der Planvorhabens
(Beachtung des jeweiligen Aktionsradius der Art).

Empfohlene CEF-MaBnahmen:

= Erhéhung des Quartierpotenzials im Umfeld
= Erhalt, Férderung und Sicherung von Altholz in den umliegenden Waldern (vornehmlich LRT
9110, hohes Quartierpotential) (Walder vornehmlich Gemeindeeigentum Habscht).

Flir diesen Abschnitt sind aufgrund der Lage im FFH-Gebiet Kohdrenzsicherungsmalinahmen fir Fle-
dermaduse (Braunes Langohr;, Bechsteinfledermaus) umzusetzen. Gegebenentialls kénnen die geforder-
ten CEF-Malnahmen zusarnmen mit den MalBnahmen fir die Kohdrenzsicherung erfolgen, sofern diese
funktional fir die jeweilige Zielart als geeignet angesehen werden.

4.3.14.2Vo6gel

Greifvogel
Ca. 100 westlich der geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. Ein Besatz wurde 2022 und
2023 nicht nachgewiesen. Ein erneuter Besatz ist jedoch nicht auszuschlieBen. Es sind MaBnahmen

umzusetzen.

MaBnahmen fur Greifvogel (s. Kap. 4.2.1.):

VO 1: Bauzeitenregelung
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VO _3 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Waldlaubs&nger

Entlang des geplanten KM-Abschnittes 13-14 liegen vermehrte Nachweise des Waldlaubsangers vor.
Im nérdlichen Teilabschnitt wurden Nachweise inmitten der zu rodenden Trasse erbracht. Es ist von
mehreren Brutrevieren in den Buchenwaldern (vornehmlich FFH-LRT 9110 im Norden) des Waldmas-
sivs auszugehen. Diese waldgebundene Art, die hauptsachlich in stérungsarmen Waldern vorkommt,
steht mit einem Brutbestand von 1,000-1,500 Paaren auf der Vorwarnliste der Roten Liste der Brutvogel
Luxemburgs und hat in Europa einen langfristigen Rickgang von 39 % zwischen 1980 and 2019 erlitten
(LORGE et al. 2019). Aufgrund der geeigneten Habitateigenschaften im Gebiet als auch im Hinblick auf
die vermehrten Nachweise werden die Bereiche mit erhéhtem Waldlaubsanger-Vorkommen als essen-
tielles Habitat der Art eingestuft (Biologie der Art, s. Kap. 4.3.1.).

Aufgrund der geringen Larmempfindlichkeit der Art (GARNIEL & MIERWALD 2012) sind erhebliche Stérun-
gen im Zuge der Bauphase fur den Waldlaubsanger nicht zu erwarten. Im Zuge der Bauphase kann es
jedoch neben Stérungen, zur Zerstérung der Fortpflanzungsstatten und der dazugehdrigen essenziel-
len Teilhabitate, sowie zur Brutaufgabe oder zur Tétung von Jungvdgeln bzw. zur Zerstérung von Gele-
gen bei Baum-Fallungen im Frahjahr/Sommer kommen.

Eine Nutzung der Bestandstrasse als essentielles Bruthabitat ist jedoch aufgrund der hohen Deckung
der Krautschicht nicht zu erwarten. Waldlaubsanger bevorzugen kleine krautige Flachen zur Anlage
ihrer Bodennester, meiden jedoch vollstandig krautbestandene Walder (HILLIG 2009, REINHARDT & BAUER
2009, STIEBEL 1997). Die Deckung der Krautschicht soll daher ca. 10 bis 25 % betragen, insbesondere
in Form kleiner Grasinseln oder -buscheln. Aufgrund der gehauften Nachweise in Hainsimsen-Buchen-
waldern sowie auch gehauft in den sudlich gelegenen Nadelwaldbestanden, ist hier mit einem Haupt-
vorkommen der Art zu rechnen. Waldlaubsénger siedeln sich bevorzugt als Cluster oder Kette in der
Nahe vorhandener Reviere an (HERREMANNS 1993).

Aufgrund der teils weitflachigen rodungsbedingten Eingriffe in far die Art geeignete Habitate, sind ne-
gative Auswirkungen auf die lokale Population nicht auszuschlieBen. Die Brutreviere sind daher von

lokaler Bedeutung.

Es sind geeignete MaBnahmen durchzuflhren, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu ver-
meiden. Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fur den Waldlaubsénger (s. Kap. 4.2.1.)

VO _1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten);

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs in den essen-
tiellen Habitaten des Waldlaubsangers aufgrund nachgewiesener Brutreviere und geeigne-
ter Habitatausstattung far die Art.

VO 2b: Minderung des baulichen Eingriffs im gesamten Waldmassiv durch eine vollstandige Einbe-
ziehung der alten Leitungstrasse in die geplante Bautrasse.
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VO Waldlaubsanger: Verzicht auf Bauarbeiten wahrend der Brutzeit der Art (Ende April - Anfang Juni).

CEF_ Waldlaubsanger: Umwandlung monoton gleichaltriger Bestande in strukturreiche, ungleichaltrige
Bestande

Wichtige Habitatelemente (gem. LBM 2021):

* weitgehend geschlossenes Kronendach (mind. 8-10 m hohe Baume fur die Nahrungssu-
che),

* unterhalb Kronendach der Altbaume: ausreichend Freiraum fur die Singflige; Strukturie-
rung durch wenig belaubte Zweige oder Aste von Altbdumen, jungen Baumen (Stangen-
holz) oder hohen Strauchern als Singwarten und Anflugéaste fur das Bodennest,

e geeignete Strukturen (in oder unter Gras- und Krautblscheln, an kleinen Strauchern,
Baumwurzeln, Bodenvertiefungen) fur die Nestanlage am Boden.

MabBnahmenantorderungen.

* Habitatverlust: 0,25 ha

* Orientierungswerte pro Paar: MaBnahmenbedarf mind. im Verhéltnis 1:1 zur Beeintrachti-
gung. Bei Funktionsverlust des Reviers mind. im Umfang der lokal ausgepragten Revier-
groBe und mind. 1 ha (Annahme: 1-3 Brutpaare im Gebiet).

Detaillierte Angaben der Mafinahmenbeschreibung sind dem , Leitfaden CEF-MaBBnahmen - Hinweise
zur Konzeption von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF) bei StraBenbauvorhaben in Rhein-
land-Pfalz® (LBM 2021) zu entnehmen. Das MaBnahmenkonzept fir den Waldlaubsanger ist An-
hang A 03a zu entnehmen.

Die hier empfohlene MaBnahme kann im Zusammenhang mit MaBnahmen far weitere Arten oder Arten-
gruppen (bspw. Flederméausen) erfolgen.

Spechte

Innerhalb des Waldmassivs , Harebésch" liegen mehrere Nachweise von Spechten vor. Innerhalb des
Trassenverlaufs wurden keine Nachweise erbracht. Fur den im nordlichen Teilbereich erfassten
Schwarzspecht wird ein Nahrungshabitat vermutet, ca. 70 m dstlich der geplanten Trasse wird ein Revier
des Mittelspechtes angenommen. Fur den Kleinspecht wurde ein Nahrungshabitat erfasst.

Das ca. 200 ha groBe Waldstlck wird durch die bestehende und die geplante Trasse auf ca. 1,22 km
durchschnitten. Nérdlich der CR189 verlauft die Trasse auf rund 900 m durch einen altholzreichen
Hainsimsen-Buchenwald mit hohem Eichenvorkommen. Der Bestand weist beidseitig der Trasse ein
hohes Hohlenpotenzial auf. Im Rahmen der Baumhdhlenkartierung wurden vereinzelte Hohlen in den
teils alteren Baumen erfasst, die teils arttypische Spuren des Mittel- sowie des Schwarzspechtes auf-
wiesen. GemaB einer Abfrage des Artdatenportals MNHNL (MNHNL, INATURALIST & GBIF, 2019) lie-
gen vermehrte rezente Nachweise des Schwarz- und des Mittelspechtes im Waldgebiet vor. Im Zuge
der Bauphase kann es neben Lebensraumverlusten zu Stérungen bis hin zu einer Brutaufgabe potentiell
bratender Spechtarten kommen. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht auszuschlieBen.
Es sind MaBnahmen umzusetzen.
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MaBnahmen flr Spechtarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO 1.

VO_2a:

VO Specht 1:

VO _Specht 2:

VO_Specht_3:

Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)

Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs im ge-
samten Waldmassiv.

Sollten die Rodungen — aus zwingend erforderlichen Griinden — innerhalb der Brutzeit
der Arten stattfinden, sind potentielle Bruthdhlen im Vorfeld der Rodungen von einem
Artexperten auf Besatz zu prifen. Sollte hierbei eine Spechtart oder aber eine andere
Art (Fledermaus, weitere hohlenbritende Vogelarten etc.) erfasst werden, darf der
Baum NICHT gerodet werden.

Eine Rodung des Baumes darf erst durchgefuhrt werden, wenn ein Besatz sicher aus-
geschlossen werden kann. Diese MaBnahme muss konform mit den MaBnahmen far
Fledermause erfolgen.

Gegebenenfalls ist die Hohle nach der Besatzkontrolle und nur bei einem NICHT-Nach-
weis einer Art zu verschlieBen. Hierdurch wird eine weitere Ansiedlung von Héhlenbe-
wohnenden Vogelarten und Fledermausen bis zur Rodung vermieden.
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4.3.15. Var.1_KM 14-15

Waldlaubsénger
(u.a. CEF)

o

Heckenbritende
Végel (u.a. CEF)

Haselmaus
(u.a. CEF)

Abb. 4-21: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 14-15. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig.
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4.3.15.1Végel

Entlang des geplanten KM-Abschnittes 14-15 liegen vermehrte Nachweise des Waldlaubsangers inner-
halb des Pufferbereichs vor. Es ist von mehreren Brutrevieren im Umfeld auszugehen. Nachweise in-
nerhalb der Trasse wurden zwar nicht erbracht, aufgrund der geeigneten Habitatausstattung innerhalb
der zu rodenden Trasse (IUckiger Kiefern- bzw. Kiefern-Laubmischwald) und dem hohen Vorkommen
der Art im unmittelbaren Umfeld, ist ein Vorkommen jedoch mit relativ hoher Wahrscheinlichkeit auch
hier anzunehmen. Diese waldgebundene Art, die hauptsachlich in stérungsarmen Waldern vorkommt,
steht mit einem Brutbestand von 1,000-1,500 Paaren auf der Vorwarnliste der Roten Liste der Brutvogel
Luxemburgs und hat in Europa einen langfristigen Rickgang von 39 % zwischen 1980 and 2019 erlitten
(LORGE et al. 2019).

Aufgrund der geringen Larmempfindlichkeit der Art (GARNIEL & MIERWALD 2012) sind erhebliche Stérun-
gen im Zuge der Bauphase fur den Waldlaubsanger nicht zu erwarten. Im Zuge der Bauphase kann es
jedoch neben Stérungen, zur Zerstérung der Fortpflanzungsstatten und der dazugehdrigen essenziel-
len Teilhabitate, sowie zur Brutaufgabe oder zur Tétung von Jungvogeln bzw. zur Zerstérung von Gele-
gen bei Baum-Fallungen im Frahjahr/Sommer kommen. Waldlaubsanger siedeln sich bevorzugt als
Cluster oder Kette in der Nahe vorhandener Reviere an (HERREMANNS 1993).

Aufgrund der geeigneten Habitateigenschaften im Gebiet als auch im Hinblick auf die vermehrten Nach-
weise werden die Bereiche mit erhdhtem Waldlaubsanger-Vorkommen als essentielles Habitat der Art
eingestuft (Biologie der Art, s. Kap. 4.3.1.).

Aufgrund der teils weitflachigen rodungsbedingten Eingriffe in far die Art geeignete Habitate, sind ne-
gative Auswirkungen auf die lokale Population nicht auszuschlieBen. Die Brutreviere sind daher von

lokaler Bedeutung.

Es sind geeignete MaBnahmen durchzuflhren, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu ver-
meiden. Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fur den Waldlaubsénger (s. Kap. 4.2.1.)

VO _1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten);

VO _2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs in den essen-
tiellen Habitaten des Waldlaubséangers aufgrund nachgewiesener Brutreviere und geeigne-
ter Habitatausstattung far die Art.

Hierdurch verringert sich der rodungsbedingte Gehdlzverlust auf ca. 0.3 ha

VO _2b: Minderung des baulichen Eingriffs im gesamten Waldmassiv durch eine vollstandige Einbe-
ziehung der alten Leitungstrasse in die geplante Bautrasse.

VO_Waldlaubsénger: Verzicht auf Bauarbeiten wahrend der Brutzeit der Art (Ende April - Anfang Juni).

CEF_Waldlaubsénger: Umwandlung monoton gleichaltriger Bestéande in strukturreiche, ungleichaltrige
Bestande
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Wichtige Habitatelemente (gem. LBM 2021):

* weitgehend geschlossenes Kronendach (mind. 8-10 m hohe Baume fur die Nahrungssu-
che),

* unterhalb Kronendach der Altbaume: ausreichend Freiraum fur die Singflige; Strukturie-
rung durch wenig belaubte Zweige oder Aste von Altbdumen, jungen Baumen (Stangen-
holz) oder hohen Strauchern als Singwarten und Anflugaste fur das Bodennest,

* geeignete Strukturen (in oder unter Gras- und KrautbUscheln, an kleinen Strauchern,
Baumwurzeln, Bodenvertiefungen) fur die Nestanlage am Boden.

MabBnahmenantforderungen:

* Habitatverlust: 0,3 ha

* Orientierungswerte pro Paar: MaBnahmenbedarf mind. im Verhéltnis 1:1 zur Beeintrachti-
gung. Bei Funktionsverlust des Reviers mind. im Umfang der lokal ausgepragten Revier-
gréBe und mind. 1 ha (Annahme: 1-3 Brutpaare im Gebiet).

Detaillierte Angaben der Mafinahmenbeschreibung sind dem , Leitfaden CEF-MaBBnahmen - Hinweise
zur Konzeption von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF) bei StraBenbauvorhaben in Rhein-
land-Pfalz” (LBM 2021) zu entnehmen. Das MaBnahmenkonzept fir den Waldlaubsanger ist An-
hang A 03a zu entnehmen.

Die hier empfohlene MaBnahme kann im Zusammenhang mit MaBnahmen fur weitere Arten oder Arten-
gruppen (bspw. Flederméausen) erfolgen.

Innerhalb den teils dichten GebUschstrukturen wurden Reviere der Goldammer sowie der Dorngrasmu-
cke nachgewiesen. Beide Arten sind auf schutzende Strukturen in der Landschaft (Hecken, Busche,
Gestrlpp) fur ihren Nistplatz angewiesen. Die Gebulschbestande stellen essentielle Habitate der Arten
dar. Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen. Es sind CEF-MaBnahmen erforderlich.

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande auf das Minimum zu reduzieren, werden Vermeidungs-
und MinderungsmaBnahmen empfohlen.

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO _1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO _2a/c: Minderung des baulichen Eingriffs entlang der Gehdlzstrukturen

CEF_Heckenbr(ter: Anpflanzung von Gehdlzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MalBnahmenanforderungen:

* Optimierter Habitatverlust: ca. 2.700 m2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der umliegenden Gebuschstrukturen
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4.3.15.2Flederméause

s. KM-Abschnitt 13-14

4.3.15.3Haselmaus

Die sudlichen strukturreichen Gehdlzbestande des Waldmassivs , Harebésch” werden als Haselmaus-
habitat eingestuft. Im Zuge der Bauarbeiten, kommmt es zu einem Verlust essentieller Habitate der Art.

Die Umsetzung von CEF-MaBnahmen wird empfohlen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
ausschlieBen zu kénnen und den Habitatverlust auf das Minimum zu reduzieren sind weitere MaBnah-

men umzusetzen.

MaBnahmen flr die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

HM_1-HM 5

CEF 1 _Haselmaus: Anlage neuer Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff

MabBnahmenantforderungen.

e Habitatverlust (25 m Trasse): ca. 680 m2 (Ausgleich 1:1)
e angrenzend zu den geplanten Rodungsflachen und/oder
e Strukturanreicherung in den umliegenden Laubwaldern.

CEF 2 Haselmaus: Ausbringung von insgesamt 15 Haselmauskasten
(beidseitig der Rodungstrasse)

4.3.15.4 Wildkatze

Durch den sudlichen Teilbereich des Waldmassivs verlauft von West nach Ost ein regionaler Wildkat-
zenkorridor. Nachweise der Art liegen insbesondere in den Ostlich des Waldes bestehenden Waldern
vor. Je nach Zeitpunkt der durchzufihrenden PflegemaBnahmen in der alten Leitungstrasse konnten
sichim Zuge der herangehenden Verbuschung potentiell fur die Wildkatze geeignete Reproduktionsorte
entwickeln (Brombeergebusch etc.). Auch die dichten GebUschstrukturen im Stden des Waldmassivs
kdnnten Reproduktionsorte der Art darstellen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande der Art zu
vermeiden, sollten MaBnahmen umgesetzt werden.

MaBnahmen fir die Wildkatze (s. Kap. 4.2.4.):

Umsetzung der MaBnahmen WK_1 - WK 4 an den fur die Art geeigneten Reproduktionsorten.

Sollten die alte Leitungstrasse keine fur die Wildkatze geeigneten Reproduktionsorte zum Zeitpunkt des
Baubeginns bzw. im Vorfeld der Rodungsarbeiten aufweisen (kein dichtes Brombeergestripp etc.) kann
auf die Umsetzung der MaBnahmen diesen Bereichen verzichtet werden.
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43.16. Var.1_KM 15-15,5

Feldlerche

Heckenbriitende
Végel (s. KM 14-15)
(u.a. CEF)

Flederméuse
(u.a. CEF)

z7

Abb. 4-22: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 15-15,5. Rot: Darstellung
des 35 m-Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilo-
meters.
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4.3.16.1Vogel
Innerhalb als auch im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere
der Feldlerche innerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbe-

stande zu vermeiden, sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO 4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.16.2Fledermause
Im Waldgebiet wurden sechs Arten und eine Artengruppe nachgewiesen.

Die Breitfligelfledermaus wurde wahrend der vier Perioden lediglich durch die vier Detektorbegehungen
nachgewiesen und dies nur Uber den Wegen. Somit kommt die Art regelmaBig vor, konzentriert sich
aber auch hier auf die Waldwege und Waldrander.

Die unbestimmte Bartfledermaus ist in allen Perioden nachgewiesen, jedoch mit eher geringen Aktivi-
taten. Trotzdem muss ihr Vorkommen als regelmaBig betrachtet werden.

Die Bechsteinfledermaus wurde in allen Perioden trotz ihrer leisen Rufe auf den Batcordern aufgezeich-
net, wenn auch nur mit wenigen Rufsequenzen. Das flachige Vorkommen der Art in dem Waldstick
wurde durch den Netzfang Mitte Juli bestéatigt, bei dem 2 postlaktierende Weibchen gefangen werden
konnten. Somit gilt der Waldbereich als essenzieller Lebensraum einer lokalen Population der Art.

Die Wimperfledermaus trat nur einmalig Mitte Juli an einem Batcorderstandort auf. Ihr Vorkommen wird
daher als sporadisch betrachtet.

Das GroBe Mausohr wurde nur Mitte Juli durch den Netzfang eines méannlichen Mausohrs nachgewie-
sen. Das Vorkommen der Art wird daher als sporadisch betrachtet.

Die Fransenfledermaus wurde in zwei Perioden mit Einzelrufen an jeweils einem Batcorderstandort
nachgewiesen. Das Vorkommen der Art wird daher als sporadisch betrachtet.

Nur einmalig gelang auch der Nachweis eines GroBen Abendseglers am Waldrand/Offenland der FIa-
che E durch die Detektorbegehung. Die Art ist somit nicht an die Waldflache gebunden und das Vor-
kommen ist sporadisch.

Die Aktivitaten der Zwergfledermaus waren in allen Perioden vergleichsweise gering und die meisten
Nachweise gelangen durch die Detektorbegehungen Uber den Wegen und an den Waldrandern. Das

Vorkommen wird daher als regelmaBig eingestuft.

MaBnahmen fUr Fledermause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM 3
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Insgesamt ergibt sich ein Verlust essentieller Lebensraume (25 m Trasse - Uberplante Waldbestande
mit hohem Quartierpotenzial) von rd. 0,9 ha.

Umsetzung und Wahl geeigneter CEF-MaBnahmen (CEF_FM_1 bis CEF_FM_3) fur die Bechsteinfle-
dermaus im Umfeld der Planvorhabens (Beachtung des Aktionsradius der Art).

Empfohlene CEF-MaBnahmen:

»  Erhéhung des Quartierpotenzials im Umfeld

» FErhalt, Férderung und Sicherung von Altholz im unmittelbaren Umfeld. Hier befindet sich ein
Eichenhochwald mit besonders vielen wertgebenden Altholzbdumen mit hohem Quartierpo-
tenzial (BK23) (Walder vornehmlich Gemeindeeigentum Koerich).

4.3.16.3Haselmaus

Der nordlich gelegene Heckenstreifen sowie die gesamten Geholzbestande im Waldmassiv , Ro-
ckelsdréisch' werden als_essentielles Haselmaushabitat eingestuft. Im Vorhabensbereich befinden sich
fur die Haselmaus als Lebensraum geeignete Biotopstrukturen. Um artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestande im Zuge der Projektumsetzung zu vermeiden, sind geeignete MaBnahmen umzusetzen. Der
Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fir die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

HM_1 - HM_5:

CEF 1 _Haselmaus: Anlage neuer Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff

MalBnahmenantorderungen:

* Habitatverlust (25 m Trasse): ca. 3.260 m2 (Ausgleich 1:1)
e angrenzend zu den geplanten Rodungsflachen und/oder Strukturanreicherung in
den umliegenden Laubwaldern.

CEF_2 Haselmaus: Ausbringung von insgesamt 20 Haselmauskéasten
(beidseitig der Rodungstrasse)

4.3.16.4 Amphibien

Im Waldgebiet ,, Fockelsdréisch“nordwestlich von Nospelt verlauft die geplante Trasse in der Nahe von
zwei im Laubwald gelegenen Mardellen, welche potenzielle Paarungs- und Laichgewasser fur Amphi-
bien darstellen. Hier liegen Nachweise des Grasfroschs vor (s. Abb. 4-23). Kaulquappen dieser Art
konnten ebenfalls im Rahmen der Untersuchungen beobachtet werden. Aufgrund der Auspragung der
Gewasser sind groBere Molchpopulationen hier eher unwahrscheinlich, ein Vorkommen der Erdkrote
und des Feuersalamanders sind in dem Waldgebiet jedoch ebenfalls zu erwarten. Um artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestdnde zu vermeiden, werden MaBBnahmen empfohlen.
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AM_1ab

AM 2: Verlagerung und Reduktion des Baufeldes in sensiblen Bereichen. Einhaltung einer

moglichst groBen Distanz zu den in Abb. 4-23 dargestellten Gewassern. Reduzierung

Daten Recorder-LUX (1.8.2023)
@ Rana temporaria

der Trassenbreite auf 25 m.

[_1Baufeld Variante 1
280 420 ; : [ Untersuchtes Kleingewasser
m [ BTK - BK08

Abb. 4-23: Nachweise zu Amphibien an den Gewassern bei Nospelt in der Online-Datenbank des Nationalmuseums
fur Naturgeschichte Luxemburgs (MNHNL), Stand 1.8.2023. Sich Uberlagernde Punkte wurden zur Darstellung leicht
zueinander versetzt. Abbildung auf Grundlage von Orthofotos (2022). © Kataster- und Topografieverwaltung.

4.3.16.5 Microvarianten V1

Optimierte Trassenvariante

Durch eine Optimierung der Trassenvariante kdnnten sensible Bereiche ausgespart werden und somit
die Notwendigkeit von CEF-MaBnahmen fur Flederméause in diesem KM-Abschnitt umgangen werden.
Durch die Trassenoptimierung kann das essenzielle Habitat der Bechsteinfledermaus erhalten werden.
Die Trassenvariante sollte so gelegt werden, dass die rodungsbedingten Eingriffe auf das Minimum
reduziert werden.

Fur Haselmause sind auch bei Umsetzung einer der beiden Microvarianten V1 voraussichtlich CEF-
MaBnahmen umzusetzen. Der rodungsbedingte Flachenverlust verringert sich jedoch auf etwa 1.400
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m2. Bei Auswahl einer der beiden moglichen Microvarianten sind artenschutzrechtliche Belange sowie
das mogliche Habitatpotential vorab noch einmal zu prifen.

MaBnahmen fur Amphibien waren weiterhin umzusetzen. Die nachfolgende Abb. 4-24 stellt 2 mogliche
Optimierungen der Trassenverlaufe dar: Alternative West und Alternative Ost.

Microvariante V1_Ost

Abb. 4-24: Empfohlene Microvarianten V1(gelb & orange).
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4.3.17. Var. 2 KM 6-7

Héhlenbaum (pot.
Grlanspecht)

Orpheusspétter,
Dorngrasmiicke

Heckenbritende Vo-
gel (u.a. CEF)

1

Feldlerche

Abb. 4-25: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 6-7. Rot: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 1); Lila: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig.

Gelbes Kreuz: Anfang und Ende 1 Kilometers.
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4.3.17.1Végel

Entlang der Geholzstrukturen im Umfeld der Uurbach liegen Sichtungen mehrerer Orpheusspoétter
(Brutreviere) sowie Dorngrasmucken vor. Es ist davon auszugehen, dass die Gebuschbestande im Um-
feld der Uurbach essentielle Habitate genannter Arten darstellen. In den stdlicheren Heckenstrukturen
liegen u.a. Nachweise der Dorngrasmiicke und der Goldammer vor. Entlang der Schwebact wurde die
Klappergrasmicke erfasst. Auch hier ist von essentiellen Habitaten heckenbritender Arten auszuge-
hen. Es ist davon auszugehen, dass sich die Gehdlzbestande entlang der Uurbachund der Schwebach
(ausgenommen der 10 m freizuhaltenden Trasse) nach Beendigung der Bauarbeiten durch nattrliche
Sukzession wieder relativ schnell erholen. Innerhalb der 10 m freizuhaltenden Trasse ist jedoch mit ei-
nem dauerhaften Habitatverlust zu rechnen. Es sind geeignete MaBnahmen durchzuflhren, um arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden. Der dauerhafte Habitatverlust ist vorgezogen aus-
zugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO_1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO _2a/c: Weitgehende Reduzierung der Trassenbreite zur Minderung des baulichen Eingriffs im
Bereich der Heckenstrukturen. Wenn umsetzbar, sollte die Leitungstrasse so gelegt

werden, dass die Gebuschstrukturen weitestgehend erhalten bleiben kénnen.

CEF_Heckenbriter: Anpflanzung von Gehdlzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MabBnahmenanforderungen.

* Optimierter Habitatverlust: ca. 450 m2 (Ausgleich 1:1)

* Erweiterung der umliegenden Gebuschstrukturen

» Strukturanreicherung durch Anpflanzung bachbegleitender Gehdlze (Alnus gluti-
nosa, Salix spec.) entlang der FlieBgewasser.

Ca. 210 m westlich der geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. Ein Besatz wurde 2022 und
2023 nicht nachgewiesen. Ein erneuter Besatz ist jedoch nicht auszuschlieBen.

MaBnahmen fir Greifvdgel:

VO _1: Bauzeitenregelung
VO_3 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Innerhalb als auch im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere
der Feldlerche innerhalb der Ackerflachen nachgewiesen.

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO 4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche
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Im Rahmen der Baumhoéhlenkartierung wurde eine Griinspechthéhle unmittelbar innerhalb der zu
rodenden 35 m — Trasse kartiert. 2023 wurde eine Starenbrut innerhalb der Héhle nachgewiesen. Um
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden, sind geeignete MaBBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen flir Spechtarten (s. Kap. 4.2.1.)

Die Trasse sollte so gelegt werden, dass der Hohlenbaum erhalten werden kann. Sollte dies nicht um-
setzbar sein, sind folgende MaBnahmen umzusetzen:

VO_Specht_1:

VO _Specht_2:

VO _Specht 3:

Sollten die Rodungen — aus zwingend erforderlichen Grinden — innerhalb der Brutzeit
der Arten stattfinden, sind potentielle Bruthdhlen im Vorfeld der Rodungen von einem
Artexperten auf Besatz zu prifen. Sollte hierbei eine Spechtart oder aber eine andere
Art (Fledermaus, weitere hohlenbritende Vogelarten etc.) erfasst werden, darf der
Baum NICHT gerodet werden.

Eine Rodung des Baumes darf erst durchgefihrt werden, wenn ein Besatz sicher aus-
geschlossen werden kann. Diese MaBBnahme muss konform mit den MaBBnahmen fur
Fledermause erfolgen.

Gegebenenfalls ist die Hohle nach der Besatzkontrolle und nur bei einem NICHT-Nach-
weis einer Art zu verschlieBen. Hierdurch wird eine weitere Ansiedlung von Héhlenbe-
wohnenden Vogelarten und Fledermausen bis zur Rodung vermieden.

4.3.17.2 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesen KM-Abschnitt die Uurbach und die Schwebach. Aufgrund einer
moglichen Korridorfunktion far Amphibien, sind die FlieBgewasser als sensible Bereiche einzustufen.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich der Uurbach und Schwebach.
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4.318. Var.2 KM 7-8

-«

Fledermause (u.a.
CEF),
Horst

=\

Feldlerche

Abb. 4-26: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 6-7. Rot: Darstellung des 35 m-
Baufeldes (Variante 1); Lila: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes
Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.18.1Vogel
Innerhalb der geplanten 35 m — Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. Im unmittelbaren Umfeld wur-
den jagende Rotmilane gesichtet. Ein Besatz wurde 2022 und 2023 jedoch nicht nachgewiesen. Ein

erneuter Besatz ist jedoch nicht auszuschlieBen. Es sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir Greifvdgel:

VO_8 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Ein akustischer Nachweis des Mittelspechtes erfolgte ca. 40 m 6stlich von Var. 2 in dem kleinen Wald-
stlck. Es wird von einem Revier ausgegangen. Die Art ist auf Totholz und Héhlenbaume angewiesen.
Innerhalb des betroffenen Waldstlckes wurden keine geeigneten Hohlenbdume entlang der zu roden-
den 35 m - Trasse der Var. 2 erfasst. Um den Gehdlzverlust auf das Minimum zu reduzieren, sind jedoch
MinderungsmaBnahmen umzusetzen.

Allgemeine MaBnahmen:

VO _1: Bauzeitenregelung
VO 2: Minderung des baulichen Eingriffs entlang der Gehdlzstrukturen (Reduzierung auf
25 m)

Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere der Feldlerche in-
nerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,
sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.18.2Fledermause

Das ca. 24 ha groBe Waldstuck dstlich von Schwebecherbreck wird Uber eine Lange von etwa 110 m
von der Trassenvariante 2 durchschnitten. Im Trassenverlauf liegt ein Perlgras-Buchen- oder Eichen-
waldbestand mit alten Baumen mit einem hohen Quartierpotenzial fir baumbewohnende Fledermaus-
arten.

In der Flache C (s. Anhang A 04) im Jongebésch wurden neun Arten nachgewiesen.

Die Breitflugelfledermaus kam zwar regelmaBig vor, aber mit geringen Aktivitaten und die Vorkommen
konzentrierten sich auf den Waldrand, wo sie v.a. durch die Detektorbegehungen nachgewiesen wurde.
Aus der Kirche von Brouch ist eine Kolonie bekannt.

Die Bartflederm&use zeigten Anfang des Sommers relativ geringe Aktivitaten, steigerten diese aber im
Laufe des Spatsommers. Die Artengruppe zeigt somit ein regelmaBiges Vorkommen.
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Die Bechsteinfledermaus wurde in drei von vier Perioden mit jeweils mehreren Rufsequenzen nachge-
wiesen und es gelang der Fang eines adulten Mannchens. Da dieser Wald ein hohes Quartierpotenzial
und Eignung als Lebensraum hat, wird vorsorglich eine essenzielle Bedeutung fur die Art angenommen.

Die Wimperfledermaus wurde nur sporadisch nachgewiesen mit einer Rufaufnahme Anfang Juli.

Das GroBe Mausohr wurde auf der Untersuchungsflache C regelméaBig nachgewiesen. Im Juni wurden
drei laktierende Weibchen gefangen, Anfang Juli ein Mannchen. Da die Art nicht in Baumhohlen repro-
duziert und auch in den anderen Monaten keine Nachweise gelangen, wird keine essenzielle Bedeu-
tung der Waldflache angenommen. Die nachsten bekannten Wochenstuben der Art befinden sich in
8 km Entfernung in der Kirche von Mersch, in 7 km Entfernung im SchloB von Ansemburg und in den
Wasserhausern der SES von Dondelange und Koerich.

Die Fransenfledermaus hat im dem WaldstUck ein essenzielles Habitat. Sie wurde in allen Perioden und
meist an beiden Batcorderstandorten aufgezeichnet. Weiterhin wurde im Juni ein laktierendes Weib-
chen der Art gefangen.

Der Kleinabendsegler trat mit nur einer Rufsequenz Ende Juli sporadisch auf.

Die Zwergfledermaus kam regelmaBig mit mittleren Aktivitaten vor, die sich v.a. im Spatsommer steiger-
ten.

Aus der Gruppe der Langohren wurde ein mannliches Tier des Braunen Langohrs gefangen. Trotz feh-
lender akustischer Nachweise (leise Rufe!) wird die Art aufgrund des Fangnachweises als regelmaBig
vorkommend eingestuft.

MaBnahmen fur Flederméause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM_3

Insgesamt ergibt sich ein Verlust essentieller Lebensrdume (25 m Trasse - Uberplante Waldbestande
mit hohem Quartierpotenzial) von rd. 0,3 ha.

Umsetzung und Wahl geeigneter CEF-MaBnahmen (CEF_FM_1 bis CEF_FM_3) fur die Bechsteinfle-
dermaus und die Fransenfledermaus im Umfeld der Planvorhabens (Beachtung des jeweiligen Aktions-
radius der Art).

Empfohlene CEF-MaBnahmen:

= Erhéhung des Quartierpotenzials im Umfeld
»  Erhalt, Férderung und Sicherung von Altholz im unmittelbaren Umfeld (BK23/LRT 9130). Wal-
der vornehmlich Gemeindeeigentum Saeul).

4.3.18.3 Amphibien

Die geplante Trasse verlauft auf Hohe von Streckenkilometer 8 in etwa 700 m norddstlich von Schwe-
bach im Bereich einer Intensiv-Rinderweide an drei ausgezaunten Mardellen vorbei (s. Abb. 4-25). Die
norddstliche (etwa 90 m?) und sldwestliche (etwa 180 m?) Flache sind Uber den GroBteil des Jahres
wasserfuhrend (regenabhangig zwischen 20-50 cm tief) und weisen eine lebensraumtypische Vegeta-
tion auf. Beide Gewasser weisen eine hohe Eignung als Amphibienlebensraum auf. Die nordwestlich
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gelegene und randlich an das Baufeld angrenzende Mardelle ist dagegen in Folge mehrerer Trocken-
jahre aktuell vollstandig verlandet, der Bewuchs entspricht dem umliegenden Grinland. Im Rahmen der
Gelandeuntersuchungen wurden Vorkommen des Faden- und des Bergmolchs, sowie des Kleinen
Wasserfroschs, des Teichfroschs und des Grasfroschs festgestellt. Die in den Gewassern festgestellten
Amphibienarten nutzen sowohl die Gewasser selbst als auch angrenzende Landhabitate als Lebens-
raum. Das Projekt sieht generell keinen direkten Eingriff in die aufgeflhrten Stillgewasser vor, jedoch
schneidet das zu erwartende Baufeld von bis zu 35 m Breite den angrenzenden terrestrischen Raum.
Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden, werden MaBnahmen empfohlen.

[—1Baufeld Varianten 2a & 2b

1 Untersuchtes Kleingewasser
Abb. 4-27: Kleingewasser im Nordosten von Schwebach auf KM 7-8. Abbildung auf Ba-
sis von Orthofotos aus dem Jahr 2022. © Kataster- und Topografieverwaltung.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 1 a-c

AM 2: Verlagerung und Reduktion des Baufeldes in sensiblen Bereichen. Einhaltung einer
moglichst groBen Distanz zu den in Abb. 4-27 dargestellten Gewassern. Reduzierung
der Trassenbreite auf 25 m.
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4.319. Var.2_ KM 89

Feldlerche

|
C) _B.R@E}E/'bﬂ 'uxembourg 20235 mmmmm

Abb. 4-28: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 8-9. Lila: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.19.1Végel
Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere der Feldlerche in-
nerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,

sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche
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4.3.20. Var.2 KM 9-10

Amphibien

Heckenbritende Végel
(u.a. CEF)

Sensibler Bereich —
Weitgehender Er-
halt der Geholz-
strukturen

FOR-ERSA Luxembourg 2023

Abb. 4-29: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fur den KM-Abschnitt 9-10. Lila: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.20.1Végel

Entlang der Gehdlzstrukturen im Umfeld der Aeschbach liegen Sichtungen der Goldammer, der Dorn-
grasmucke und des Schwarzkehlchens vor. Die bachbegleitende Gehdlzsdume bestehen vornehmlich
aus Schwarzerlen (Alnus glutinosa), gebuschbegleitender Unterwuchs ist kaum vorhanden. Aufgrund
der nur sporadisch auftretenden Gebuschstrukturen im Umfeld, als auch im Hinblick auf die auf Brutre-
viere hindeutenden Nachweise genannter Arten, wird der Auenwaldstreifen als essentielles Habitat an-
gesehen.

Aufgrund der gleichwertigen Habitatausstattung im unmittelbaren Umfeld entlang des Bachlaufes, wird
davon ausgegangen, dass auch nach Projektumsetzung die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs-
und Nahrungsstatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Es ist davon auszugehen, dass
sich die Gehdlzbestande entlang der Aeschbach (ausgenommen der 10 m freizuhaltenden Trasse)
nach Beendigung der Bauarbeiten durch natUrliche Sukzession wieder relativ schnell erholen. Innerhalb
der 10 m freizuhaltenden Trasse ist jedoch mit einem dauerhaften Habitatverlust zu rechnen.

Aufgrund der geringen Verflgbarkeit gleichwertiger Habitate im Umfeld des Planareals, ist ein vorge-
zogener Ausgleich nach Art. 21 des Naturschutzgesetzes in Form von CEF-MaBnahmen flr heckenbr(-

tende Arten erforderlich.

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde auf das Minimum zu reduzieren, werden Vermeidungs-
und MinderungsmaBnahmen empfohlen.

MaBnahmen fur heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO 1. Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO _2a/c: Reduzierung der Trassenbreite zur Minderung des baulichen Eingriffs im Bereich des
Auenwaldstreifens.

CEF_Heckenbriter: Anpflanzung von Gehélzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MabBnahmenantorderungen.

* Optimierter Habitatverlust: ca. 75 m2 (Ausgleich 1:1)

* Erhéhung des Habitatangebotes im unmittelbaren Umfeld zu den Rodungsflachen
durch Anpflanzung einheimischer, standortgerechter Straucher im Umfeld;

» Strukturanreicherung durch Anpflanzung bachbegleitender Gehdlze (Alinus gluti-
nosa.) entlang des FlieBgewassers — evil. LuckenschlieBung.

4.3.20.2 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich einen kleineren Bachlauf, die Aeschbech. Aufgrund einer
moglichen Korridorfunktion fir Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite auf 256 m im Bereich der Aeschbech.
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Weitere MaBnahmen:

Die geplante Trassenvariante quert &ltere Einzelbdume (BK18) entlang der StraBe. Diese Bereiche sind
als sensible Abschnitte einzustufen. Die Gehdlzstrukturen sollten - wenn méglich - erhalten bleiben (Ver-
legung der Leitungstrasse/Reduzierung des Baufeldes).

Sollten weitere Baume entlang der StraBe gefallt werden, sind diese auf mogliche Hohlen/Quartiere zu
untersuchen.
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4.3.21. Var.2_KM 10-11

4 Fledéfméuse (u.a.
CEF), Spechte

Sensibler Bereich
- Totholz

Abb. 4-30: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 10-11. Lila: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.21.1Végel
Ca. 25 m o6stlich zur geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. 2022 wurde ein Mausebussard-
Besatz vermutet, 2023 konnte kein Besatz nachgewiesen werden. Ein erneuter Besatz ist jedoch nicht

auszuschlieBen. Es sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir Greifvdgel:

VO_8 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Ca. 90 m westlich zur geplanten Trasse erfolgte ein akustischer Nachweis des Griinspechtes. Es wird
von einem Revier ausgegangen. Halboffene Waldlandschaften mit ihren Lichtungen und aufgelockerten
Waldrandern sind ideale Lebensraume fur die Art. Innerhalb des kleinen Waldstlckes befinden sich
mehrere Totholzbaume, einer wurde unmittelbar angrenzend zur Trasse erfasst. Der Waldabschnitt ist
als sensibel einzustufen. Es sollten MaBnahmen umgesetzt werden, um den Geholzverlust auf das Mi-
nimum zu reduzieren. Sofern keine Héhlenbaume gerodet werden — dies ist vor Beginn der Rodungs-
arbeiten noch einmal abzuklaren -, sind artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde mit hoher Wahr-
scheinlichkeit auszuschlieBen.

Allgemeine MaBnahmen:

VO _1: Bauzeitenregelung
VO 2: Minderung des Eingriffs entlang der Gehdlzstrukturen (Reduzierung auf 25 m)

MaBnahmen fur Spechtarten

VO _Specht_1: Sollten die Rodungen — aus zwingend erforderlichen Griinden — innerhalb der Brutzeit
der Arten stattfinden, sind potentielle Bruthdhlen im Vorfeld der Rodungen von einem
Artexperten auf Besatz zu prifen. Sollte hierbei eine Spechtart oder aber eine andere
Art (Fledermaus, weitere hohlenbritende Vogelarten etc.) erfasst werden, darf der
Baum NICHT gerodet werden.

VO_Specht 2: Eine Rodung des Baumes darf erst durchgefuhrt werden, wenn ein Besatz sicher aus-
geschlossen werden kann. Diese MaBBnahme muss konform mit den MaBBnahmen fur
Fledermause erfolgen.

VO _Specht 3: Gegebenenfalls ist die Hohle nach der Besatzkontrolle und nur bei einem NICHT-Nach-
weis einer Art zu verschlieBen. Hierdurch wird eine weitere Ansiedlung von Héhlenbe-
wohnenden Vogelarten und Flederméausen bis zur Rodung vermieden.

Im unmittelbaren Umfeld als auch inmitten der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere
der Feldlerche innerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbe-

stande zu vermeiden, sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir die Feldlerche:

VO 4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche
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4.3.21.2 Flederméause

Die geplante Trassenvariante 2 durchschneidet den steilen Hangwald 6stlich von Saeul auf einer Lange
von rund 140 m. Dabei wird ein Perlgras-Buchen- oder Eichenwald mit einem alten Baumbestand auf
betroffen, der ein hohes Quartierpotenzial aufweist.

Die Breitfligelfledermaus kam in dieser Flache regelmaBig vor. Im Bestandsinneren waren die Aktivita-
ten typischerweise geringer. Nachweise gelangen v.a. durch die Detektorbegehungen an den Waldran-
dern. Jedoch wurde im August in einem lichten Waldbereich ein juveniles Weibchen gefangen. Aus der
Kirche von Brouch ist eine Kolonie bekannt.

Die Bartfledermé&use traten zwar regelmaBig, aber mit verhaltnismaBig geringen Aktivitaten auf.

Die Bechsteinfledermaus hat in dieser Waldflache ein essenzielles Habitat. Es gelangen sowohl Nach-
weise dieser leise rufenden Art auf den Batcordern Anfang Juli als auch zwei Nachweise durch die
Netzfange: Ende Juli wurde ein Mannchen gefangen, im August ein juveniles Mannchen. Da die Jung-
tiere dieser Art bis in den Spatsommer im Umfeld des Wochenstubenquartiers bleiben, wird ein solches
Quartier im Umfeld (bis ca. 500 m) des Fangstandortes angenommen.

Die Wimperfledermaus wurde im Waldgebiet regelmaBig nachgewiesen. An den Batcordern gelangen
in drei von vier Perioden Rufaufnahmen und Ende Juli wurde ein nicht reproduzierendes Weibchen ge-
fangen. Da die Art Gebaude als Wochenstubenquartier bevorzugt, wird in diesem Fall keine essenzielle
Bedeutung als Habitat angenommen. Die n&chsten bekannten Wochenstuben befinden sich in Bissen
in 7 km Entfernung sowie in Platen in 5 km Entfernung.

Das GroBe Mausohr wurde zwar nur mit wenigen Rufaufnahmen im Spatsommer nachgewiesen. Durch
den Fang von zwei mannlichen Tieren wird hier aber von einem regelmaBigen Vorkommen ausgegan-
gen.

Die Zwergfledermaus hat in diesem WaldstUck ein essenzielles Habitat. Hier wurden die hdchsten Ak-
tivitaten der Art in allen Untersuchungsflachen des Teilraumes ,Mitte* nachgewiesen. Auch bei den De-
tektorbegehungen wurde sie haufig nachgewiesen. Die Art kann sowohl in geeigneten Spaltenquartie-
ren an Baumen als auch im nahe gelegenen Saeul Wochenstubenquartiere besitzen.

Das Braune Langohr wurde Anfang Juli an den Batcorderstandorten nachgewiesen und durch einen
Netzfang im August. Aufgrund der guten Eignung des Waldes als Quartiergeber und Lebensraum sowie
der Erfahrungen aus der benachbarten Untersuchungsflache wird fur die Art hier vorsorglich ein essen-
Zieller Lebensraum angenommen.

MaBnahmen fur Flederméause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM 3

Insgesamt ergibt sich ein Verlust essentieller Lebensrdume (25 m Trasse - Uberplante Waldbestéande
mit hohem Quartierpotenzial) von rd. 3.160 m2.
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Umsetzung und Wahl geeigneter CEF-MaBnahmen (CEF_FM_1 bis CEF_FM_3) fir die Bechsteinfle-
dermaus, die Zwergfledermaus und das Braune Langohr im Umfeld der Planvorhabens (Beachtung
des jeweiligen Aktionsradius der Art).

Empfohlene CEF-MaBnahmen:

»  Erhéhung des Quartierpotenzials im Umfeld

»  Erhalt, Férderung und Sicherung von Altholz im unmittelbaren Umfeld (LRT 9130). Walder vor-
nehmlich Gemeindeeigentum Saeul).

=  Umwandlung von Nadelwaldbestanden im Umfeld
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43.22. Var.2 KM 11-12

) SNY . 38

Heckenbritende Vogel

By

Heckenbritende
Végel (u.a. CEF)

JQERORIERSA luxembolitg 2023,

Abb. 4-31: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 11-12. Lila: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.22.1Voégel
Unmittelbar innerhalb der geplanten Leitungstrasse befindet sich ein Greifvogelhorst. 2022 und 2023
konnte kein Besatz nachgewiesen werden. Ein erneuter Besatz des Horstes ist jedoch nicht auszu-

schlieBen. Es sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir Greifvdgel:

VO_8 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Die innerhalb und im nahen Umfeld der geplanten Leitungstrasse bestehenden, strukturreichen Ge-
buschstrukturen stellen alle essentielle Habitate heckenbritender Végel dar. Entlang der Gehdlzstruk-
turen im Umfeld des kleinen Bachlaufes und den Offenlandbereichen liegen Sichtungen der Klapper-
grasmucke, der Goldammer, der Dorngrasmticke, des Bluthanflings und des Neuntéters vor.

Es sind geeignete MaBnahmen durchzuflhren, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu ver-
meiden. Der dauerhafte Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fur heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO_1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO _2a/c: Reduzierung der Trassenbreite zur Minderung des baulichen Eingriffs im Bereich der
Gebuschstrukturen. Wenn umsetzbar, sollte die Leitungstrasse so gelegt werden, dass

die Gehdlzstrukturen weitestgehend erhalten bleiben kénnen.

CEF_Heckenbriter: Anpflanzung von Gehdlzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MalBnahmenantforderungen:

* Optimierter Habitatverlust: ca. 900 m2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der GebUschbestande im nahen Umfeld

4.3.22.2 Haselmaus

Die dichten Gebuschstrukturen, insbesondere die dichten Schiehengebische im Umfeld des Bachlau-
fes, werden als essentielles Haselmaushabitat eingestuft. Die Umsetzung von CEF-MaBnahmen wird
empfohlen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande ausschlieBen zu kbnnen und den Habitatver-
lust auf das Minimum zu reduzieren sind weitere Malinahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

HM_1 - HM_S:

CEF_1_Haselmaus: Anlage neuer Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff
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MabBnahmenantforderungen:

* Habitatverlust (25 m Trasse): 375 m2 (Ausgleich 1:1)

» Strukturanreicherung in den zu den Rodungsflachen angrenzenden Waldberei-
chen.

* Erweiterung der bestehenden GebUschbestande.

CEF 2 Haselmaus: Ausbringung von insgesamt 10 Haselmausk&sten
(beidseitig der Rodungstrasse)

4.3.22.3 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich einen kleineren Bachlauf, die Leesbech. Aufgrund einer
moglichen Korridorfunktion far Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich des Baches
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4.3.23. Var.2 KM 12-13

Heckenbritende
Vogel (u.a. CEF)

" Haselmaus
(s. nachster KM-Abschnitt)

OR;E R SAYN xemboli 1g12.02:3 e

Abb. 4-32: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 12-13. Lila: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.23.1Végel

Die innerhalb und im nahen Umfeld der geplanten Leitungstrasse bestehenden, strukturreichen Ge-
buaschstrukturen stellen essentielle Habitate heckenbritender Végel dar. In den Gebuschbestanden
wurden vermehrte Nachweise des Neuntéters, der Dorngrasmuicke, des Bluthénflings und der Gold-
ammer erbracht.

Es sind geeignete MaBnahmen durchzufhren, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu ver-
meiden. Der dauerhafte Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO 1. Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 20 - 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs im
Bereich der Gebuschstrukturen. Wenn umsetzbar, sollte die Leitungstrasse so gelegt

werden, dass die Gehdlzstrukturen weitestgehend erhalten bleiben kénnen.

CEF_Heckenbrlter: Anpflanzung von Gehélzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MabBnahmenantforderungen.

* Habitatverlust (20 - 25 m Trasse): ca. 415 m2* (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der Gebuschbestande im nahen Umfeld

* Im Zuge der Umsetzung der im folgenden Kap. 4.3.24. méglichen Microvariante KM14-KM15 verrin-
gert sich der rodungsbedingte Verlust essentieller Gebuschbestande auf ca. 250 m2.

Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere der Feldlerche in-
nerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,

sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.23.2Haselmaus

s. Var. 2_KM-Abschnitt 13-14
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4.3.24. Var.2_KM 13-14

= Haselmaus
(u.a. CEF)

Haselmaus
(u.a. CEF)

Heckenbriitende
Vogel (u.a. CEF)

Abb. 4-33: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 13-14. Lila: Darstellung des
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35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.24.1Voégel

Die dichten, standortgerechten Gebuschstrukturen nérdlich des Waldbereiches stellen essentielle Ha-
bitate heckenbritender Vogel dar. In den GebUschbestanden wurden vermehrte Nachweise der Gold-
ammer, sowie ein Nachweis des Bluthanfling erbracht. Der Neuntéter wurde in einem kleineren Ge-
buschbestand westlich der geplanten Leitungstrasse gesichtet. Es sind geeignete MaBnahmen durch-
zufdhren, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden. Der dauerhafte Habitatverlust ist
vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO 1. Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)
VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs im Be-
reich der Gebuschstrukturen. Wenn umsetzbar, sollte die Leitungstrasse so gelegt wer-

den, dass die Gehdlzstrukturen weitestgehend erhalten bleiben kénnen.

CEF_Heckenbrlter: Anpflanzung von Gehélzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MabBnahmenanforderungen.

* Habitatverlust (25 m Trasse): ca. 790 m2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der Gebuschbestande im nahen Umfeld

Ca. 35 m dstlich sowie 150 m westlich der geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. Ein Besatz
wurde 2022 nicht nachgewiesen. 2023 wurde ein Mausebussard-Besatz im westlichen Horst festge-

stellt. Ein erneuter Besatz ist nicht auszuschlieBen. Es sind MaBnhahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir Greifvogel (s. Kap. 4.2.1.):

VO _1: Bauzeitenregelung

VO _3 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

4.3.24.2 Fledermause

Auf der Flache C nérdlich von Roodt/Eisch wurden sechs Arten und eine Artengruppe nachgewiesen.
Die Aktivitat aller Arten war jedoch Uber die vier Perioden hinweg relativ gering.

Die Breitfligelfledermaus wurde nur Ende Juli und im August nachgewiesen, wobei eine geringe Akti-
vitat festgestellt wurde und die Nachweise eher durch die Detektorbegehungen am Waldrand und im
angrenzenden Offenland gelangen. Die Art kommt somit nur sporadisch in dieser Flache vor.

Die unbestimmte Bartfledermaus trat in drei von vier Perioden mit nur geringer Aktivtitat auf, verglichen
mit den anderen Standorten. Lediglich Ende Juli war sie etwas haufiger. Trotzdem muss das Vorkom-
men als regelmaBig bezeichnet werden.
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Die Bechsteinfledermaus wurde nur im Juli an zwei Batcorderstandorten festgestellt. Da die Rufe der
Art nicht immer sicher von den Rufen der Bartfledermaus zu unterscheiden sind und weitere Nachweise
der Bechsteinfledermaus trotz eines Netzfangs nicht gelangen, wird die Art hier nur als akustischer
Hinweis gefuhrt und nicht weiterbearbeitet.

Die Fransenfledermaus wurde ebenfalls Ende Juli nur an einem Batcorder mit wenigen Rufen aufge-
zeichnet. Das Vorkommen wird daher als sporadisch bezeichnet.

Der Kleinabendsegler wurde nur Ende Juli an den beiden Batcorderstandorten mit wenigen Rufen auf-
gezeichnet, sowie im August bei der Detektorbegehung am Waldrand/Offenland nachgewiesen. Somit
wird sein Vorkommen lediglich als sporadisch eingestuft.

Der GroBe Abendsegler wurde ebenfalls nur randlich und mit wenigen Kontakten kartiert. Sein Vorkom-
men wird als sporadisch bewertet.

Auch die sonst haufige Zwergfledermaus zeigt in Flache C nur geringe Aktivitat und wurde nur Mitte Juli
etwas haufiger nachgewiesen. Sie kam aber in allen Untersuchungsperioden vor. Daher wird das Vor-

kommen als regelmaBig eingestuft.

MaBnahmen fur Fledermause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM 3

4.3.24.3Haselmaus

Die dichten Gebuschstrukturen entlang des geplanten KM-Abschnitts 13-14 werden als essentielles
Haselmaushabitat eingestuft (vornehmlich BK17). Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im
Zuge der Projektumsetzung zu vermeiden, sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

Die Umsetzung von CEF-MaBnahmen wird empfohlen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
ausschlieBen zu kénnen und den Habitatverlust auf das Minimum zu reduzieren sind weitere MaB3nah-
men umzusetzen.

MaBnahmen fir die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

HM_1-HM 5

CEF_1_Haselmaus: Anlage neuer Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff

MalBnahmenantforderungen:

* Habitatverlust (35 m Trasse): 2.730 m2 (Ausgleich 1:1)
» Strukturanreicherung in den zu den Rodungsflachen angrenznden Waldbereichen
» Strukturanreicherung in den monotonen Nadelwaldern im Gebiet

CEF_2 Haselmaus: Ausbringung von insgesamt 20 Haselmauské&sten
(beidseitig der Rodungstrasse)
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4.3.24.4 Microvariante V2

Optimierte Trassenvariante

Bei Umsetzung der Trassenoptimierung (s. Abb. 4-34) kann auf die Umsetzung von CEF-MaBnahmen
fur Végel in diesem Bereich verzichtet werden. Durch eine Verlegung der Trassenvariante nach Westen
in eine Jungwuchsflache kénnten sensible Bereiche ausgespart werden. Der rodungsbedingte Verlust
essentieller Haselmaus-Habitate wirde im nérdlichen Teilabschnitt vermieden werden. Weiterhin kann
ein alt- und totholzreicher Buchen-Eichenwald (LRT 9130), der regelmaBig genutzte Habitate von Fle-
dermausen darstellt, erhalten bleiben.

Der nérdliche Teilabschnitt des Waldes (BK13) wird jedoch aufgrund der unmittelbar angrenzenden
Haselmausnachweise ebenfalls als essentielles Habitat der Art eingestuft. Inwieweit die nun gequerte
Jungwuchsflache als weiteres Haselmaushabitat fungiert, ware im Vorfeld der Rodungsarbeiten abzu-
klaren. Sollten nicht gentigend Nahrungspflanzen in der Jungwuchsflache vorhanden sein, kann davon
ausgegangen werden, dass sich das Haupt-Vorkommen der Haselmaus auf die dichten Gebuschstruk-
turen im Norden des Waldes reduziert. Die MaBnahmen fur die Haselmaus mussten in jedem Fall an-
gepasst werden.

MaBnahmen fur Greifvdgel sind — wie oben beschrieben - weiterhin umzusetzen. Welche MaBnahmen
fur Fledermause in diesem Teilabschnitt umgesetzt werden sollten, ist vorab mit einem Artexperten ab-
zustimmen. Beeintrachtigungen essentieller Fledermaushabitate sind jedoch auszuschlieen.

Die nachfolgende Abb. 4-34 stellt eine mogliche Optimierung der Trassenverlaufe dar.

MaBnahmen flr die Haselmaus (s. Kap. 4.2.3.)

Vorab: Habitatpotentialeinschatzung der nun gequerten Jungwuchsflache im Vorfeld der Ro-
dungsarbeiten. Sollten diese Bereiche als ebenfalls fir die Art geeignet eingestuft wer-
den, sind empfohlene MaBnahmen auch hier durchzufUhren. Alternativ sind Untersu-
chungen zum tatsachlichen Vorkommen der Haselmaus in diesen Bereichen umzuset-
zen.

HM_1 - HM_S5:

CEF_1_Haselmaus: Anlage neuer Gehdlzstrukturen in direkter Nachbarschaft zum geplanten Eingriff

MabBnahmenantorderungen.

* Habitatverlust voraussichtig (25 m Trasse): 375 m2 (Ausgleich 1:1)
e Strukturanreicherung in umliegenden Waldbestanden

*  Erweiterung der GebuUschstrukturen

CEF_2 Haselmaus: Ausbringung von insgesamt 20 Haselmauskésten (beidseitig)
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Fledermause -
~ Abklarung durch
Haselmaus [ oo | Ardexperten
(u.a. CEF) oy e YRR )

o

- Haselmaus — Habitat-
~ potentialeinschatzung

Abb. 4-34: Empfohlene Microvariante V2 fur KM-Abschnitt 13-14 (gelb).
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4.3.25. Var.2 KM 14-15

4 7 N L = 4 \ & ORI E

Abb. 4-35: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 14-15. Blau: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2b). Lila: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig.
Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.25.1Voégel

Ca. 170 m westlich der geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. 2023 wurde ein Rotmilan-
Besatz festgestellt. Ein erneuter Besatz ist nicht auszuschlieBen. Es sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fur Greifvogel (s. Kap. 4.2.1.):

VO 1. Bauzeitenregelung

VO _8 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere der Feldlerche in-
nerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,

sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir die Feldlerche:

VO 4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.25.2 Fledermause
Auf der Flache D dstlich von Roodt/Eisch wurden neun Arten und eine Artengruppe nachgewiesen.

Die Breitflugelfledermaus trat nur Ende Juli und im August auf, wobei sich die Nachweise auf den Wald-
rand und den Waldweg konzentrierten. Da diese Nachweise auBerhalb der Wochenstubenzeit liegen
und nur an zwei Perioden vorkamen, wird das Vorkommen als sporadisch bezeichnet.

Die unbestimmte Bartfledermaus kam in allen Perioden vor, zeigte jedoch eher geringe bis mittlere Ak-
tivitat. Sie kommt daher regelmaBig in Flache D vor.

Die Bechsteinfledermaus wurde im Juni, Juli und August mit Einzelrufen festgestellt. Da die Rufe der
Art nicht immer sicher von den Rufen der Bartfledermaus zu unterscheiden sind und weitere Nachweise
der Bechsteinfledermaus nicht gelangen, wird die Art hier nur als akustischer Hinweis gefahrt und nicht
weiterbearbeitet.

Die Wasserfledermaus wurde Mitte Juli und im August nachgewiesen. Es kann sich dabei um Durch-
fluge aus Quartieren im Wald zur nahe gelegenen £Eisch handeln. Jedoch muss diese Nachweisdichte
als sporadisches Vorkommen eingestuft werden.

Die Wimperfledermaus wurde lediglich Mitte Juli an beiden Batcordern nachgewiesen. Somit handelt
es sich um ein sporadisches Vorkommen.

Das GroBe Mausohr wurde Mitte Juli und im August mit wenigen Rufen nachgewiesen. Somit handelt
es sich um ein sporadisches Vorkommen.

Die Fransenfledermaus kam in drei von vier Perioden an den Batcordern mit mehreren Rufaufnahmen
vor. Ihr Vorkommen kann somit als regelmaBig bezeichnet werden.
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Der Kleinabendsegler und der GroBe Abendsegler wurden jeweils nur mit Einzelrufen auf der Flache
nachgewiesen. Das Vorkommen beider Arten gilt somit als sporadisch.

Die Zwergfledermaus wurde in allen Perioden nachgewiesen. Sie zeigte mittlere bis héhere Aktivitaten
an den Batcordern und wurde auch durch die Detektorbegehungen mehrfach nachgewiesen, v.a. ent-

lang der Wege und der Waldrander. lhr Vorkommen wird daher als regelmaBig bezeichnet.

MaBnahmen flir Fledermause (s. Kap. 4.2.2.)

FM_1-FM_3

4.3.25.3 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich die E/isch. Aufgrund einer méglichen Korridorfunktion far
Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM_2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich der £isch.

4.3.25.4 Microvariante V2?2

Optimierte Trassenvariante

Durch eine Verlegung der Trassenvariante nach Westen in eine angrenzende Nadelholz- und Wind-
wurfflache (s. Abb. 4-36) kann ein altholzreicher Buchen-Eichenwaldbestand mit hohem Quartierpoten-
zial vollstandig erhalten werden. Hierdurch kénnen sensible Bereiche fur Fledermause ausgespart wer-
den. Je nach Auspragung und GréBe der Windwurfflache, kann in diesem Bereich auf die Umsetzung
von MaBnahmen fUr Fledermause verzichtet werden. Dies ist vorab mit einem Artspezialisten abzukla-
ren.

Durch das Waldgebiet sudlich der Eisch verlauft von West nach Ost ein regionaler Wildkatzenkorridor.
Durch eine Verlagerung der Trassenvariante auf die angrenzende Windwurfflache kénnen artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande fur die Wildkatze nicht sicher ausgeschlossen werden. Je nach Vegeta-
tionszuwachs stellt die Windwurfflache potentiell fur die Art geeignete Reproduktionsorte dar. Die Aus-
pragung der Windwurfflache ist vorab zu klaren. Bei Umsetzung der Microvariante in diesem Bereich,
waren folglich MaBnahmen fur die Wildkatze umzusetzen.

MaBnahmen fur Feldlerche und Amphibien massen weiterhin bei Wahl der Microvariante V2 umgesetzt
werden.

22 Die Microvariante V2 verlauft zwischen den Abschnitten KM 13-15 der Variante 2. Die Abschnitte von Km13-14 und LM14-15
sind dabei miteinander verbunden, hier aber zur bessern Ubersichtlichkeit in zwei Kapiteln dargestellt.
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MaBnahmen flr die Wildkatze (s. Kap. 4.2.4.):

Umsetzung der MaBnahmen WK_1 — WK 4 an den fur die Art geeigneten Reproduktionsorten.

Die nachfolgende Abb. 4-36 stellt eine mogliche Optimierung der Trassenverlaufe dar.

4

/I Feldlerche

Abb. 4-36: Empfohlene Microvariante V2 fur KM-Abschnitt 14-15 (gelb).
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4.3.26. Var.2a_KM 15-16

Heckenbritende Vogel
(u.a. CEF)

Abb. 4-37: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 15-16. Lila: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2a). Blau: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2b). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig.
Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.26.1Vogel
Wachtel

Eine Wachtel sang mehrfach wahrend einer Stunde am 16.06.2022 in einem Agrarfeld ca. 100 m dstlich
der geplanten Trasse. Es wird ein Revier angenommen. Bei einer anschlieBenden eineinhalbstindigen
Kontrollstandbeobachtung am 26.06.2022 wurden bei leichtem Regen keine weiteren Erfassungen ge-
macht. Rezente Nachweise der Art wurden 2022 ca. 3 km 6stlich des Planareals erbracht (MNHNL,
INATURALIST & GBIF, 2019).

Die Wachtel ist ein typischer Vogel der offenen Feld- und Wiesenfluren sowie Ruderalflachen mit einer
ausreichend hohen, Deckung bietenden, jedoch auch lichten Vegetationsschicht mit hoher Krautschicht
(BAUER et al. 2012) in welcher die Tiere Deckung suchen. Typische Bruthabitate der Art sind Brachen,
Getreide-, Luzern- oder Kleefelder (SVENSSON, 2011); hier bauen sie in der hdheren Krautvegetation gut
versteckt ihre Bodennester. Bei Gefahr fllichtet die Wachtel bevorzugt zu FuB durch die Vegetation und
fliegt nur selten auf (SVENSSON, 2011). Eine besondere Ortstreue ist nicht bekannt. Die Fortpflanzungs-
statte einzelner Individuen ist daher nicht konkret abgrenzbar. Die Wachtel ist eine ,Invasionsvogelart*,
sodass es zu starken jahrlichen Bestandsschwankungen kommen kann (SUDBECK et al. 2005).

Nach Beendigung der Bauarbeiten und Wiederherstellung einer landwirtschaftlichen Nutzung stehen
die Offenlandbereiche zwar wieder als Lebensraum fur die Art zur Verfugung, infolge der
Leitungsverlegung kénnen jedoch Stdrungen zu einer Aufgabe des Brutplatzes flhren bzw. eine
Ansiedlung von Brutpaaren im Umfeld des Baufeldes erheblich erschweren. Die Tétung von Wachteln
wahrend der Brutzeit ist nicht ausgeschlossen. Es sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fur die Wachtel

Vor Beginn der Bauarbeiten sollten die Grinland- und Ackerflachen, die von der Leitung gequert wer-
den, auf ihre Geeignetheit fir die Wachtel untersucht werden. Sollte eine Geeignetheit festgestellt wer-
den, sind weitere MaBnahmen umzusetzen.

Wichtige Habitatelemente (nach GEORGE 1999):

. Optimalhabitate: Sommergerste oder Sommerroggen mit Luzerne-Einsaat, Sommergerste oder
Sommerroggen mit Klee-Einsaat, Luzerne-Gras-Gemisch, Hafer mit Klee- oder Gras-Einsaat,
selbstbegriinte Brachen, Senf und Sommerweizen.

. Suboptimale Habitate: Luzerne, Winterweizen, Rotklee, Klee-Gras-Gemisch, Erbsen und wahr-
scheinlich Weidelgras.

. Unglnstige Habitate: Wintergerste, Mais, Buschbohne, Kartoffel, Hafer, Winterraps, M&hwiesen
genutzt. Wichtigste Gemeinsamkeit der optimalen Habitate ist die Frihjahrsaussaat der Kulturen,
was zur Folge hat, dass zum Zeitpunkt der Ankunft der Wachteln der Boden nicht vollstandig
bedeckt ist. Aufwertend ist auch der gemischte Anbau von Sommergetreide und / oder Gras mit
Luzerne oder Klee.

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m in fur die Art geeigneten Habitate.
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VO_Wachtel:

(@ Um erhebliche Stérungen auf Brutpaare der Wachtel im Zuge der Bauarbeiten zu vermeiden,
sind die Baufeldfreimachungen in den als Brutrevier abgegrenzten Offenlandbereichen auBer-
halb der Brut- und Aufzuchtzeit von Wachteln durchzufhren (Mitte Mai - Mitte August) (Bau-
zeitenbeschréankung).

(b) Sollten aus zwingenden Grunden die Bauarbeiten wahrend der Brutzeit der Art stattfinden, sind
die fur die Art geeigneten Ackerflachen vorab auf Reviere der Art zu prufen. Durch einen Artex-
perten ist nachzuweisen, dass durch die Baufeldfreimachung keine aktuell besetzten Reviere
betroffen sind. Werden besetzte Niststatten nachgewiesen, ist die Baufeldfreimachung auBer-
halb der Brutzeiten umzusetzen.

(c) Die sach- und artgerechte Umsetzung der MaBBnahme ist im Zuge einer 6kologischen Baube-
gleitung zu kontrollieren und sicherzustellen.

Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere der Feldlerche in-
nerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,

sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen flr die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

Die einzelnen, standortgerechten Gebuschstrukturen im Gebiet stellen essentielle Habitate heckenbru-
tender Vogel dar. In den GebUschbestanden wurden vermehrte Nachweise der Goldammer, sowie der
Dorngrasmuicke erbracht. Es sind geeignete MaBnahmen durchzufUhren, um artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestdnde zu vermeiden. Der dauerhafte Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaB-
nahmen).

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO _1: Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs im Be-
reich der Gebuschstrukturen.

CEF_Heckenbriter: Anpflanzung von Gehélzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)

MabBnahmenantorderungen.

* Habitatverlust (25 m Trasse): etwa 220 m?2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der Gebuschbestande im nahen Umfeld
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4.3.27. Var. 2a KM 16-17

Feldlerche

Abb. 4-38: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fir den KM-Abschnitt 16-17. Lila: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2a). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.27.1Voégel

Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere der Feldlerche in-
nerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,
sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

Die Trassenvariante quert in diesem KM-Abschnitt mehrere kleinere Gebuschstrukturen. Es liegen
Nachweise der Goldammer, der Klapper- sowie der Dorngrasmucke in Umfelde der Bautrasse vor. In
weiten Bereichen werden nur sehr kleinflachig Gebuschstrukturen durch die Trasse gequert, so dass
diese weitgehend erhalten bleiben. Die Leitungstrasse sollte dennoch so gelegt werden, dass moglichst
wenig Gebusche verloren gehen. Auf die Umsetzung von CEF-MaBnahmen wird bei Anwendung von
Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen in diesem KM-Abschnitt verzichtet.

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO 1. Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs im Be-
reich der Gebuschstrukturen. Wenn umsetzbar, sollte die Leitungstrasse so gelegt wer-
den, dass die Geholzstrukturen weitestgehend erhalten bleiben kénnen.

4.3.27.2 Amphibien

Die geplante Trasse verlauft in etwa 250 m norddstlich des Ortsrands von Nospelt im Bereich einer
Intensiv-Rinderweide an dem abgezaunten Weiher ,, An der Laemkoll vorbei (s. Abb. 4-37). Hierbei han-
delt es sich um eine maBig durchwachsene, offene und klare Wasserflache mit etwa 30-50 cm Tiefe
und rund 200 m2 Flache. Das Gewasser besitzt eine hohe Eignung als Paarungs- und Laichgewasser
far Amphibien. ,An der Laermkoll* wurden bei Untersuchungen im Jahr 2020 der Fadenmolch, Gras-
frosch und Grunfrosche nachgewiesen. Die in den Gewdassern festgestellten Amphibienarten nutzen
sowohl die Gewasser selbst als auch angrenzende Landhabitate als Lebensraum.

Das Projekt sieht generell keinen direkten Eingriff in die aufgefthrten Stillgewasser vor, jedoch schneidet
das zu erwartende Baufeld von bis zu 35 m Breite den angrenzenden terrestrischen Raum. Es sind

MaBnahmen umzusetzen, um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 1 a-c Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

(@) im Zuwanderungsbereich des in Abb. 4-39 dargestellten Still- und FlieBgewassers.
Bauarbeiten von November bis Mitte Februar. Verzicht auf Arbeiten nach Sonnenunter-
gang oder bei Nacht.

(o) Alternativ: 6kologische Baubegleitung wahrend der Bauphase
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(c) Verzicht schwerer, larmverursachender Arbeiten im direkten Umfeld der Laichgewéasser
wahrend der Laichzeit (artabhangig Marz und Juli).

AM 2: Verlagerung und Reduktion des Baufeldes in sensiblen Bereichen. Einhaltung einer
moglichst groBen Distanz zu dem in Abb. 4-39 dargestellten Gewéassers. Reduzierung
der Trassenbreite auf 25 m.

[_1Baufeld Variante 2a -
* |[J Untersuchtes Kleingewésser

Abb. 4-39: Kleingewasser im Nordosten von Nospelt. Abbildung auf Basis von Orthofotos aus dem Jahr 2022. ©
Kataster- und Topografieverwaltung.
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4.3.28. Var.2a KM 17-18

-

/,
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Abb. 4-40: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 17-18. Lila: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2a). Blau: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2b). Gelb: 250 m — Puffer beidsei-

tig. Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.28.1Vogel

Entlang der Geholzstrukturen am Ende des Kilometers 17-18 liegen zwei Nachweise des Stieglitzes und
des Haussperlings vor. Relevante Geholzstrukturen fur den Stieglitz gehen nicht verloren. Artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande fur die Art kdnnen ausgeschlossen werden. Der Gehdlzverlust sollte den-
noch auf das Minimum reduziert werden. Es sind MinderungsmaBnahmen umzusetzen.

Im sudlichen Waldgebiet Le/boesch befinden sich mehrere Horste. Ein Besatz konnte 2022 und 2023
nicht festgestellt werden. Im Hinblick auf die viel befahrene StraBe im Umfeld und dahingehend, dass
das Waldstluck im Zuge der Planung in keiner Weise tangiert wird, sind Verbotstatbestande fur Greifvé-
gel jedoch mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

Allgemeine MaBnahmen:

VO _1: Bauzeitenregelung

VO _2a/c: Minderung des baulichen Eingriffs entlang der Geholzstrukturen
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4.3.29. Var.2b KM 15-16

Abb. 4-41: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 15-16. Blau: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2b). Lila: Darstellung des 35 m-Baufeldes (Variante 2a). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig.
Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.29.1Voégel
Wachtel

Eine Wachtel sang mehrfach wahrend einer Stunde am 16.06.2022 in einem Agrarfeld ca. 190 m dstlich
der geplanten Trasse. Es wird ein Revier angenommen. Bei einer anschlieBenden eineinhalbstindigen
Kontrollstandbeobachtung am 26.06.2022 wurden bei leichtem Regen keine weiteren Erfassungen ge-
macht. Rezente Nachweise der Art wurden 2022 ca. 3 km 6stlich des Planareals erbracht (MNHNL,
INATURALIST & GBIF, 2019).

Die Wachtel ist ein typischer Vogel der offenen Feld- und Wiesenfluren sowie Ruderalflachen mit einer
ausreichend hohen, Deckung bietenden, jedoch auch lichten Vegetationsschicht mit hoher Krautschicht
(BAUER et al. 2012) in welcher die Tiere Deckung suchen. Typische Bruthabitate der Art sind Brachen,
Getreide-, Luzern- oder Kleefelder (SVENSSON, 2011); hier bauen sie in der hdheren Krautvegetation gut
versteckt ihre Bodennester. Bei Gefahr fllichtet die Wachtel bevorzugt zu FuB durch die Vegetation und
fliegt nur selten auf (SVENSSON, 2011). Eine besondere Ortstreue ist nicht bekannt. Die Fortpflanzungs-
statte einzelner Individuen ist daher nicht konkret abgrenzbar. Die Wachtel ist eine ,Invasionsvogelart*,
sodass es zu starken jahrlichen Bestandsschwankungen kommen kann (SUDBECK et al. 2005).

Nach Beendigung der Bauarbeiten und Wiederherstellung einer landwirtschaftlichen Nutzung stehen
die Offenlandbereiche zwar wieder als Lebensraum fur die Art zur Verfugung, infolge der
Leitungsverlegung kénnen jedoch Stdrungen zu einer Aufgabe des Brutplatzes flhren bzw. eine
Ansiedlung von Brutpaaren im Umfeld des Baufeldes erheblich erschweren. Die Tétung von Wachteln
wahrend der Brutzeit ist nicht ausgeschlossen. Es sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fur die Wachtel

Vor Beginn der Bauarbeiten sollten die Grinland- und Ackerflachen, die von der Leitung gequert wer-
den, auf ihre Geeignetheit fir die Wachtel untersucht werden. Sollte eine Geeignetheit festgestellt wer-
den, sind weitere MaBnahmen umzusetzen.

Wichtige Habitatelemente (nach GEORGE 1999):

. Optimalhabitate: Sommergerste oder Sommerroggen mit Luzerne-Einsaat, Sommergerste oder
Sommerroggen mit Klee-Einsaat, Luzerne-Gras-Gemisch, Hafer mit Klee- oder Gras-Einsaat,
selbstbegriinte Brachen, Senf und Sommerweizen.

. Suboptimale Habitate: Luzerne, Winterweizen, Rotklee, Klee-Gras-Gemisch, Erbsen und wahr-
scheinlich Weidelgras.
. Unglnstige Habitate: Wintergerste, Mais, Buschbohne, Kartoffel, Hafer, Winterraps, M&hwiesen

genutzt. Wichtigste Gemeinsamkeit der optimalen Habitate ist die Frihjahrsaussaat der Kulturen,
was zur Folge hat, dass zum Zeitpunkt der Ankunft der Wachteln der Boden nicht vollstandig
bedeckt ist. Aufwertend ist auch der gemischte Anbau von Sommergetreide und / oder Gras mit
Luzerne oder Klee.

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m in fur die Art geeigneten Habitate.
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VO_Wachtel:

(@ Um erhebliche Stérungen auf Brutpaare der Wachtel im Zuge der Bauarbeiten zu vermeiden,
sind die Baufeldfreimachungen in den als Brutrevier abgegrenzten Offenlandbereichen auBer-
halb der Brut- und Aufzuchtzeit von Wachteln durchzufhren (Mitte Mai - Mitte August) (Bau-
zeitenbeschréankung).

(b) Sollten aus zwingenden Grunden die Bauarbeiten wahrend der Brutzeit der Art stattfinden, sind
die fur die Art geeigneten Ackerflachen vorab auf Reviere der Art zu prufen. Durch einen Artex-
perten ist nachzuweisen, dass durch die Baufeldfreimachung keine aktuell besetzten Reviere
betroffen sind. Werden besetzte Niststatten nachgewiesen, ist die Baufeldfreimachung auBer-
halb der Brutzeiten umzusetzen.

(c) Die sach- und artgerechte Umsetzung der MaBBnahme ist im Zuge einer 6kologischen Baube-
gleitung zu kontrollieren und sicherzustellen.

Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere der Feldlerche in-
nerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,

sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fur die Feldlerche:

VO 4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.29.2 Microvariante V2b

Siehe Kapitel 4.3.30.3
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4.3.30. Var.2b KM 16-17

Heckenbr(-
tende Vogel

(O EFORERSA|luxembourg 2023

Abb. 4-42: Ubersicht (LB) des dargestellten Trassenverlaufs fiir den KM-Abschnitt 17-18. Blau: Darstellung des
35 m-Baufeldes (Variante 2b). Rot: Darstellung des 35 m — Baufeldes (Variante 1). Gelb: 250 m — Puffer beidseitig.
Gelbes Kreuz: Anfang und Ende eines Kilometers.
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4.3.30.1Végel

Im Umfeld sowie innerhalb der geplanten Leitungstrasse wurden mehrere Nachweise heckenbritender
Vogel erbracht. Neben Nachweisen der Goldammer, liegen Nachweise des Bluthanflings und der Dorn-
grasmucke vor. Ein Brutnachweis des Neuntdters wurde in einem kleinen Rosenbusch auBerhalb der
Leitungstrasse erbracht. Im westlichen, kleinen Streuobstbestand konnte weiterhin das Schwarzkehl-
chen vermehrt nachgewiesen werden. Die Gebulschstrukturen im Planareal stellen essentielle Habitate
heckenbrutender Vogel dar. Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen (CEF-MaBnahmen).

MaBnahmen fir heckenbritende Vogelarten (s. Kap. 4.2.1.)

VO 1. Bauzeitenregelung (Einhaltung der Rodungszeiten)

VO 2a: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m - Minderung des baulichen Eingriffs im Be-
reich der Gebuschstrukturen.

CEF_Heckenbriter: Anpflanzung von Gehdlzstrukturen (s. Kap. 4.2.1.)
MabBnahmenantforderungen.

* Habitatverlust (25 m Trasse): 175 m2 (Ausgleich 1:1)
* Erweiterung der Gebuschbestande im nahen Umfeld

Ca. 10 m westlich der geplanten Trasse befindet sich ein Greifvogelhorst. Ein Besatz wurde 2023 nicht
nachgewiesen. Ein erneuter Besatz ist nicht auszuschlieBen. Es sind MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fur Greifvogel (s. Kap. 4.2.1.):

VO _1: Bauzeitenregelung

VO _3 (a-d): SchutzmaBnahmen fur Greifvogel

Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Leitungstrasse wurden vermehrt Brutreviere der Feldlerche in-
nerhalb der Ackerflachen nachgewiesen. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden,

sind geeignete MaBnahmen umzusetzen.

MaBnahmen fir die Feldlerche:

VO _4 (a-d): SchutzmaBnahmen fur die Feldlerche

4.3.30.2 Amphibien

Das geplante Projekt quert in diesem Bereich einen kleineren Bachlauf, die Kielbach. Aufgrund einer
moglichen Korridorfunktion fir Amphibien, ist das FlieBgewasser als sensibler Bereich einzustufen.

MaBnahmen fir Amphibien (s. Kap. 4.2.5.)

AM 2: Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m im Bereich der Kielbach.
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4.3.30.3 Microvariante V2b

Fur die Variante 2b gibt es die Moglichkeit einer Microvariante, welche den Abstand des Bauvorhabens
zur Ortschaft Nospelt vergroBert (siehe Abb. 4-43). Die MaBBnahmen aus den Kapiteln 4.3.29 und 4.3.30
fur Vogel (heckenbritende Vogelarten, Feldlerche, Wachtel, Greifvogel) und Amphibien bleiben in etwa
gleichem Umfang bestehen (oder werden ggf. im MaBnahmenumfang noch kleiner). Gesonderte Be-
rechnungen wurden daher im Rahmen der vorliegenden Studie nicht durchgefihrt und stimmen mit
den jeweiligen Berechnungen der Variante 2b Uberein.

Abb. 4-43: Ubersicht zur Microvariante V2 fir KM-Abschnitt 15-17 der Variante 2b (gelb).

231



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung —

4.4, Variantenvergleich

Die folgenden vergleiche der unterschiedlichen Varianten beziehen sich auf die gesamten Streckenver-
lauft, beinhalten demnach also auch die Habitate der jeweiligen Arten (-gruppen), welche in Natura
2000 Gebieten liegen.

441, Vogel

Tab. 4-1: Zusammenfassende Darstellung der Betroffenheit von heckenbritenden Végeln und dem Waldlaubséan-
ger bei Umsetzung der Variante 1 nach Art. 21 des Luxemburger Naturschutzgesetzes, sowie der FlachengréBe
von Uberplanten, essentiellen Habitaten, flr die ein vorgezogener Ausgleich von Néten ist.

Variante 1
Habitatverlust
KM- Art * Art. 21 Habitatverlust 35 m angepasst [m?] mit Bemerkungen
Abschnitt Lebensraum [m?] g- . . =
Microvarianten
Waldlaubsa
01 aldlaubsanser 9130 3.600 2.100
(Phylloscopus sibilatrix )
1-2 Heckenbriter BK17, BKO9 940 380 worst-case-Betrachtung
3-4 Heckenbriter BK17 85 395 worst-case-Betrachtung
4-5 Heckenbriter BK17 243 140
5-6 Heckenbriter BK17 681 445
6-7 Heckenbriter BK17 692 669
7-8 Heckenbriter BK17 583 259

zu vernachldssigen, wenn
8-9 Heckenbrter BK17 215 (80) MinderungsmaBnahmen
eingehalten werden

Waldlaubsanger

13-14 9110 5.000 2.500
(Phylloscopus sibilatrix )
Waldl a 130; Kiefern-
14-15 ald aubsa.n.ger . 9 39, iefern 4.600 3.000
(Phylloscopus sibilatrix ) Mischwald
14-15 Heckenbriter BK17 4.736 2.742
Summe des Verlustes essentieller Habitate 21.375 12.630
empfohlene CEF-MaRRnahmen (mit Microvarianten) 12.630

* Heckenbriiter steht stellvertretend fiir typische, entlang des Trassenverlaufs erfasste Vogelarten, fiir die innerhalb der
Gehdlzbestdnde ein essentielles Habitat nachgewiesen wurde (bspw. Goldammer, Neuntéter, Dorngrasmiicke, Schwarzkehlichen etc.).
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Tab. 4-2: Zusammenfassende Darstellung der Betroffenheit von Végeln bei Umsetzung der Variante 2 nach Art. 21
des Luxemburger Naturschutzgesetzes, sowie der FlachengréBe von Uberplanten, essentiellen Habitaten, fur die
ein vorgezogener Ausgleich von Néten ist.

Variante 2
; Habitatverlust
. . Habitatverlust .
KM-Abschnitt Variante Art* Art. 21 Lebensraum 35 m [m?] angepasst [m?] mit | Bemerkungen
Microvarianten
Waldlaubsanger
0-1 2 (Phylloscopus 9130 3.600 2.100
sibilatrix )
12 2 Heckenbriiter BK17, BKO9 940 380 worst-case-
Betrachtung
3.4 2 Heckenbriiter BK17 85 395 worst-case-
Betrachtung
4-5 2 Heckenbriter BK17 243 140
5-6 2 Heckenbriter BK17 681 445
6-7 2 Heckenbruter BK17 1.688 455
9-10 2 Heckenbriter Auenwaldstreifen 299 75
11-12 2 Heckenbriter BK17 1.777 864
470 m? (wenn
1213 2 Heckenbriiter BK17 2.102 250 Microvariante V2
nicht umgesetzt
wird)
790 m? (wenn
. Microvariante V2
13-14 2 Heckenbriter BK17 1.119 0 .
nicht umgesetzt
wird)
15-16 2a Heckenbriter BK17 233 213
95 m?, sollten
16-17 2a Heckenbriter BK17 200 0 keine MaBnahmen
umgesetzt werden
16-17 2b Heckenbriter BK17 340 175
Summe des Verlustes essentieller Habitate Variante 2a 12.967 5.317
empfohlene CEF-MaRRnahmen Variante 2a (mit Microvarianten) 5.317
Summe des Verlustes essentieller Habitate Variante 2b 12.874 5.279
empfohlene CEF-MaRBnahmen Variante 2b (mit Microvarianten) 5.279

* Heckenbriiter steht stellvertretend fiir typische, entlang des Trassenverlaufs erfasste Vogelarten, fiir die innerhalb der Gehdlzbestéinde ein
essentielles Habitat nachgewiesen wurde (bspw. Goldammer, Neuntéter, Dorngrasmiicke, Schwarzkehlchen etc.).

Tabelle 4-1 und 4-2 stellen den jeweilig rodungsbedingten Verlust essentieller Habitate heckenbritender
Vogelarten sowie des Waldlaubsangers dar, wobei fur Variante 1 mit einem rodungsbedingten Flachen-
verlust von rd. 12.630 m2 auszugehen ist. Die Varianten 2a und 2b unterschieden sich im Punkt des
rodungsbedingten Flachenverlustes von essentiellen Bruthabitaten kaum, wobei der Verlust bei Variante
2a mit etwa 5.320 m2 leicht héher liegt als bei Variante 2b mit ca. 5.280 m2 (Variante 2b).

Die jeweiligen Berechnungen beruhen bereits auf der Annahme einer vollstandigen Einbeziehung der
alten Leitungstrasse in das Baufeld der Variante 1 sowie einer Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m
bzw. die punktuelle Umfahrung oder Verschwenkung des Baufeldes, um sensible Habitatelemente auf
kurzen Abschnitten auszusparen. Der Verlust essentieller Habitate ist mind. im Verhaltnis 1:1 - im nahen
Umfeld des Eingriffs - vorgezogen auszugleichen. Fur alle weiteren erfassten Vogelarten, bspw. die
Feldlerche oder Greifvogel, sind die Beeintrachtigungen im Zuge des Neubaus der Trinkwasserleitung
fur beide Varianten vergleichbar.
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4.42. Fledermause

Tab. 4-3: Zusammenfassende Darstellung der Betroffenheit der Fledermausfauna nach Artikel 17 und 21 des Lu-
xemburger Naturschutzgesetzes, sowie nach der FlachengréBe von Gberplanten Waldbestanden mit hohem Quar-
tierpotenzial fur die beiden Streckenvarianten. In Klammern die Werte bei Berlcksichtigung des optimierten Tras-
senverlaufs (aus PROCHIROP 2024).

Variante 1 Variante 2
Raum | UFI KM Art 17 Art 21 HQ Raum | UFl | KM | Art 17 Art21 HQ (m?)
Nord | A 0- Mbart | Paur 23.338m* | Nord | A o- Mbart | Paur 23.338 m*
1,5 Mmyo (11.412m7) 1,5 | Mmyo (11.412
Mema Mema m?)
Eser Eser
Nlei Nlei
B 4 Eser Mbart 1.098 m* B 4 Eser Mbart 1.098 m*
(om?) (0 m?)
C 5 Mbart | Paur 2.558 m* C 5 Mbart | Paur 2.558 m*
Mmyo (1.074 m?) Mmyo (1.074 m?)
Mema Mema
Mitte | B 9 Mnat 2.531m* | Mitte | C g Eser Mbec 4115 m*
{1.395 m?) Mbart | Mnat (2.949 m*)
A 9,5- Mema | Mmys 17.862 m* Mmyo
11 Mmyo | Mbec (12.785m7) Paur
Mmyo D 11 | Eser Mbec 4361 m*
Paur Mbart | Paur (3.160 m?)
Mema | Ppip
Mmyo
Sad A 13,5- | Mnat Mbart 30.172 m* | Sad C 14 Mbart 6.786 m*
15,5 | Nlei Mbec (15.537m?) {0 m®)
Mmyo
Paur D 15 Mbart 4134 m*
E 16 Eser Mbec 9.080 m* Mnat {0 m?)
Mbart (0 m?)
Summe der Fldchen mit hohem 86.639 m* | Summe der Flichen mit hohem 46.390 m*?
Quartierpotenzial im gesamten (42.203m?) | Quartierpotenzial im gesamten (18.595
Trassenverlauf Trassenverlauf m?)
summe der Flachen mit hohem 59.645 m* | summe der Flichen mit hohem 19.396 m*
Quartierpotenzial im getrennten (29.717m?%) | Quartierpotenzial im getrennten (6.109 m?)
Trassenverlauf Trassenverlauf
Summe der Flachen mit essenziellen 84.108 m* | Summe der Flichen mit essenziellen 31.819 m*
Habitaten im gesamten Trassenverlauf (40.808m*) | Habitaten im gesamten Trassenverlauf (18.595m"%)
Summe der Flachen mit essenziellen 57.114 m* | Summe der Flichen mit essenziellen 8.476 m*
Habitaten im getrennten Trassenverlauf | (28.322m?) | Habitaten im getrennten Trassenverlauf (6.109 m*)

Raum = Teilraum; UFL = Untersuchungsflichen in den Teilrdumen; KM = Streckenkilometer; HO= dberplante
Waldbestinde mit hohem Quartierpotenzial;
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Zusammenfassend stellt sich der Variantenvergleich ohne Streckenoptimierung folgendermaBen dar:

Bei beiden Varianten sind im Rahmen des gemeinsamen Streckenverlaufes zu Beginn der Trassenvari-
anten (KM 0-6) 26.994 m? essentielle Lebensraume von Fledermausen betroffen, welche durch CEF-
MaBnahmen vorgezogen ausgeglichen werden mussen; weitere (nicht-essentielle) Habitate, welche
ausschlieBlich im Rahmen der Okobilanzierung auszugleichen sind, liegen hier nicht vor.

Betrachtet man die beiden Varianten nur in den Bereichen mit getrennten Streckenverldufen (Teilraum
Mitte und Sud), dann sind in Variante 1 sechs Arten (ohne Zwergfledermaus) in ihren regelmaBigen
Habitaten und vier Arten mit ihren essenziellen Habitaten betroffen. Durch den Trassenverlauf wirden
hier rund 6 ha (569.645 m?) Waldbestande mit hohem Quartierpotenzial gerodet werden, wovon 57.114
m2 essentielle Habitatstrukturen darstellen, die nach Artikel 21 des Naturschutzgesetzes geschutzt sind
und demnach mindestens im Verhaltnis 1:1 Uber CEF-MaBnahmen auszugleichen sind. Die Ubrigen
2.531 m2 stellen fakultative Habitate dar, welche nach Artikel 17 des Naturschutzgesetzes geschutzt
sind, und ausschlieBlich im Rahmen der Okobilanzierung ausgeglichen werden missen.

Bei Variante 2 wéren ebenfalls sechs Arten (ohne Zwergfledermaus) in ihren regelmaBig genutzten Ha-
bitaten und vier Arten (plus eine Artengruppe) in ihren essenziellen Habitaten betroffen. Durch den Tras-
senverlauf wdrden rund 2 ha (19.396 m?) Waldbestande mit hohem Quartierpotenzial durch Rodungen
betroffen sein, wovon 8.476 m? essentielle Habitatstrukturen darstellen, die nach Artikel 21 des Natur-
schutzgesetzes geschutzt sind und demnach mindestens im Verhaltnis 1:1 aber CEF-MaBnahmen aus-
zugleichen sind; Unterschiede zwischen den Varianten 2a und 2b sind hier nicht gegeben, da nach der
Auftrennung dieser beiden Varianten keine essentiellen Strukturen fir Fledermause mehr betroffen sind.
Die Ubrigen 10.920 m? stellen fakultative Habitate dar, welche nach Artikel 17 des Naturschutzgesetzes
geschiitzt sind, und ausschlieBlich im Rahmen der Okobilanzierung ausgeglichen werden mussen.

Bei der zusammenfassenden Darstellung (vgl. Tab. 4-3) sind die Arten mit sporadischem Vorkommen
nicht aufgefuhrt. FUr diese Arten gilt unabhangig von ihrer Nachweishaufigkeit, dass MaBnahmen zum

Schutz vor Tétungen und Verletzungen zu treffen sind.

Zusammenfassend stellt sich der Variantenvergleich mit Streckenoptimierung folgendermaBen dar:

Bei beiden Varianten sind im Rahmen des gemeinsamen Streckenverlaufes zu Beginn der Trassenvari-
anten (KM 0-6) 12.486 m? essentielle Lebensraume von Fledermausen betroffen, welche durch CEF-
MaBnahmen vorgezogen ausgeglichen werden mussen; weitere (nicht-essentielle) Habitate, welche
ausschlieBlich Im Rahmen der Okobilanzierung auszugleichen sind, liegen hier nicht vor.

Bei Variante 1 halbiert sich durch die Trassenoptimierung der Flachenanteil mit hohem Quartierpotenzial
von 59.645 m2 auf 29.717 m2. Der Flachenanteil essentieller Habitate (hier CEF-MaBnahmen notwendig)
reduziert sich durch die Optimierung von 57.114 m2 auf 28.322 m2, wobei hier zudem 1.395 m2 Uber
die Okobilanzierung auszugleichen wéren.

Bei Variante 2a/2b reduziert sich der Anteil mit hohem Quartierpotenzial sogar auf ein Drittel von 19.396
m?2 auf 6.109 m2. Da auch von dem urspringlichen Trassenverlauf bei den Streckenkilometern 8 und 11
(Teilgebiete Sud C und Sud D) keine essenziellen Habitate betroffen sind, reduziert sich durch die Op-
timierung dieser Flachenanteil von 8.476 m2 auf 6.109 mz2, welche Gber CEF-MaBnahmen auszugleichen
sind; bei der Streckenoptimierung der Variante 2 fallen flr den getrennten Trassenverlauf keine zusétz-
lichen KompensationsmaBnhahmen im Rahmen der Okobilanzierung an.
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4.43. Haselmaus

Tabelle 4-4 und 4-5 stellen den jeweilig rodungsbedingten Verlust essentieller Habitate der Haselmaus
dar. Wahrend fur Variante 1 ein mit den Rodungen einhergehender Flachenverlust von rd. 7.325 m2 (bei
Microvariante V1 Ost) bzw. 8.541 m2 (bei Microvariante V1 West) entsteht, werden flr Variante 2 jeweils
rd. 6.010 m2 essentielle Gehdlzstrukturen verloren gehen (bei optimiertem Trassenverlauf mit den ent-
sprechenden Microvarianten), welche im Verhéltnis von mindestens 1:1 Uber CEF-MaBnahmen auszu-
gleichen sind; Unterschiede zwischen den Varianten 2a und 2b sind hier nicht gegeben, da nach der
Auftrennung dieser beiden Varianten bei KM15 keine geeigneten Strukturen flr die Haselmaus mehr
betroffen sind.

Die jeweiligen Berechnungen beruhen bereits auf der Annahme einer vollstandigen Einbeziehung der
alten Leitungstrasse in das Baufeld der Variante 1 sowie einer Reduzierung der Trassenbreite auf 25 m
bzw. die punktuelle Umfahrung oder Verschwenkung des Baufeldes, um sensible Habitatelemente auf
kurzen Abschnitten auszusparen (Microvarianten). Der Verlust essentieller Habitate ist mind. im Verhalt-
nis 1:1 - bevorzugt im nahen Umfeld des Eingriffs - vorgezogen auszugleichen.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf die Haselmaus kénnen bei Umsetzung geforderter CEF-, Aus-
gleichs- und MinderungsmaBnahmen fur alle Varianten vermieden werden, die Schwere des Eingriffs
im Hinblick auf die Art ist jedoch bei Umsetzung der Varianten 2a oder 2b um knapp 1 Drittel reduziert.
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Tab. 4-4: Zusammenfassende Darstellung der Betroffenheit der Haselmaus bei Umsetzung der Variante 1 nach
Art. 21 des Luxemburger Naturschutzgesetzes, sowie der FlachengréBe von Uberplanten, essentiellen Habitaten,
fur die ein vorgezogener Ausgleich von Néten ist.

Variante 1
CEF-MaBnahmen
5 Habitatverlust ) CEF-
5 Art. 21 Habitatverlust —— Ausgleichspflanzung o
KM-Abschnitt . angepasst [m?] mit . Nistkasten Bemerkungen
Biotop 35 m [m?] ) 5 [m?] * mit N
Microvarianten ) . [Stiickzahl]
Microvarianten
9130, BK13,
-1 20. 15.34 .261
0] B8K23 0.680 5.340 5.26 50
12 BK17 180 0 / / Bei Umsetzung der
Microvariante KM1-KM6
3-4 BK17 0 320 320 / worst-case-Betrachtung
bei Umsetzung v.
8-9 BK17 145 80 / / Minderungsmanahmen,
zu vernachldssigen
14-15 BK17 4.735 2.740 680 15
BK23 8.875 6.360 3.260 20
Microvariante V1 Ost
15-16 BK13 3.470 1.384 20 .
(geschatzter Verlust)
Mi iante V1 West -
BK23 5.900 2.600 20 icrovariante - TTes
(geschatzter Verlust)
34.815 24.840 Variante 1
Summ Verl
u _e CES er,UStes 21.950 Microvariante V1 Ost
essentieller Habitate
24.380 Microvariante V1 West
Summe empfohlene CEF- 9201 85 VR 4
MaRnahmen (mit 7.325 85 Microvariante V1 Ost
Microvarianten) 8.541 85 Microvariante V1 West

* es wird davon ausgegangen, dass sich die Geblischstrukturen im Umfeld der 10 m freizuhaltenden Trasse durch natiirliche Sukzession
relativ schnell wieder entwickeln. Der vorgezogene Ausgleich bezieht sich auf den dauerhaften Verlust in der 10 m freizuhaltenden Trasse. Zur
Uberbriickung des Lebensraumverlustes werden zusdtzlich Nistkdsten angrenzend zu den Rodungsbereichen aufgehangen.

Tab. 4-5 (folgende Seite): Zusammenfassende Darstellung der Betroffenheit der Haselmaus bei Umsetzung der
Variante 2 (a/b) nach Art. 21 des Luxemburger Naturschutzgesetzes, sowie der FlachengréBe von Uberplanten,

essentiellen Habitaten, fur die ein vorgezogener Ausgleich (CEF-MaBnahmen) von Noten ist.
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Variante 2
. CEF-MaBnahmen
. Habitatverlust X CEF-
. ) Habitatverlust 21 .. | Ausgleichspflanzung o
KM-Abschnitt |Art. 21 Biotop N angepasst [m?] mit R . Nistkdsten Bemerkungen
35m [m?] . . [m?] * mit .
Microvarianten . , [Stiickzahl]
Microvarianten
9130, BK13,
0-1 20.680 15.340 5.261 50
BK23
Bei Umsetzung der
12 BK17 380 0 / / Microvariante KM1-KM6
3-4 BK17 0 320 320 / worst-case-Betrachtung
11-12 BK17/9130 1.775 995 375 10
12-13 Bei Umsetzung der
BK13, BK1 2. 2
13-14 K13, BK17 730 960 375 0 Microvariante V2
Summe des Verlustes 25.565 17.615
essentieller Habitate
empfohlene CEF-MaBnahmen
Lo . 6.011 80
(mit Microvarianten)

* es wird davon ausgegangen, dass sich die Gebiischstrukturen im Umfeld der 10 m freizuhaltenden Trasse durch natiirliche Sukzession relativ
schnell wieder entwickeln. Der vorgezogene Ausgleich bezieht sich auf den dauerhaften Verlust in der 10 m freizuhaltenden Trasse. Zur
Uberbriickung des Lebensraumverlustes werden zusdtzlich Nistkédsten angrenzend zu den Rodungsbereichen aufgehangen.

4.4.4. Wildkatze

Nahezu alle Waldbestande entlang der Varianten 1 und 2 werden von Wanderkorridoren der Wildkatze
gequert. Insbesondere entlang der alten Leitungstrasse der Variante 1 kdnnen sich je nach Zeitpunkt
der durchzufuhrenden PflegemaBnahmen potentiell fur die Art geeignete Reproduktionsorte entwickeln
(Brombeergebusch etc.). Im Hinblick auf die LAnge des Planareals und die teilweise kilometerlange
Querung groBer Waldbesténde birgt Variante 1 im Vergleich zu Variante 2 ein héheres Potential einer
mdglichen Stdrung reproduzierender Wildkatzen; Unterschiede zwischen den Varianten 2a und 2b sind
hier nicht gegeben, da nach der Auftrennung dieser beiden Varianten bei KM15 keine geeigneten Struk-
turen fur die Wildkatze mehr betroffen sind.

4.45. Amphibien

Das potentielle Konfliktpotential fur Amphibien im Zuge des Neubaus der Trinkwasserleitung ist far
beide Varianten bzw. auch die Untervarianten (2a und 2b) vergleichbar.

4.46. Falter

Nachweise des GroBen Feuerfalters liegen ausschlieBlich entlang der geplanten Variante 1 vor.
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4.47. Libellen

Das einzige Vorkommen der Helm-Azurjungfer in Luxemburg wird im Zuge des Neubaus der Trinkwas-
serleitung bei KM-Abschnitt 5-6 an der Wollefsbaach nachgewiesen. Da sich die Varianten erst ab KM-
Abschnitt 6 aufteilen, ist das Konfliktpotential fir beide Varianten in Bezug auf die Art gleich.
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45. Konzeptionelle Planung der durchzufiihrenden CEF-MaBnahmen

Der folgende Abschnitt soll keine definitive Planung der CEF-MaBnahmen darstellen, sondern einen
Uberblick dartber bieten, wo potentielle Kompensationsflachen im direkten Umfeld zur Trasse vorhan-
den sind, und daher entsprechende MaBnahmen stattfinden kénnten. Der Flachenbedarf fur diese CEF-
MaBnahmen richtet sich dabei nach den jeweiligen Flachenverlusten an essentiellen Lebensraumen,
welche in den vorhergegangenen Kapiteln 4.3 und 4.4 fur die jeweiligen Arten (-gruppen) aufgefuhrt
sind; hier wird dabei von einem Flachenausgleich bzw. -bedarf im Verhaltnis von mindestens 1:1 aus-
gegangen. Auf Grundlage dieser Ausarbeitung soll dann eine kurze Bewertung stattfinden, ob ausrei-
chend Potentialflachen im direkten Umfeld der Varianten vorhanden sind, um die artbezogenen MaB-
nahmen umzusetzen. Eine genaue Planung der CEF-MaBnahmen kann dagegen erst erfolgen, wenn
entsprechende Flachen zur Verfligung stehen. FUr die Abgrenzung der potentiellen MaBnahmenflachen
in den folgenden Abbildungen wurde versucht Flachen auszuwahlen, welche, neben der Lage im direk-
ten Umfeld zum Vorhaben, auch an (nach dem Bauvorhaben) bestehende Strukturen anschlieBen. Fur
die Abgrenzung wurden zudem (falls dies sinnvoll erscheint) die Grenzen von (FLIK-) Parzellen genutzt.

Nach der definitiven Festlegung auf eine Variante bzw. den entsprechenden Trassenverlauf sollte die
Umsetzung der geforderten CEF-MaBnahmen bzw. der weiteren Minderungs- und Vermeidungsmaf-
nahmen zeitnah erfolgen. Dafur sollte so schnell wie méglich die bereits angesprochene Flachenak-
quise stattfinden, damit ausreichend Flachen zur Umsetzung der MaBnahmen zur Verfigung stehen.
Parallel sollten (in den Wintermonaten) die Referenzflachen in den betroffenen Waldbereichen zur Quar-
tiersuche abgegangen werden, damit der Bedarf an Ersatzstrukturen fUr diese Quartiere bestimmt wer-
den kann. Nach der Flachenakquise sollte auf den entsprechenden Ersatzflachen eine genauere Pla-
nung der umzusetzenden MaBnahmen durchgefuhrt werden. Auch sollte in diesem Zuge festgelegt
werden, wo die Ersatzstrukturen fur Fledermause an- bzw. auszubringen sind. In diesem Zuge sollten
auch vorbereitende Arbeiten zur Umsetzung der weiteren Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen
stattfinden, welche vor Baubeginn umgesetzt werden mussen (z.B. ,Vergramung® des GroBen Feuer-
falters, Kontrolle Besatz von Greifvogelhorsten oder Prifung des Grinlandes auf Eignung flr die Wach-
tel). Dieses gesamte Malinahmenkonzept wird dann im Rahmen des Genehmigungsverfahrens mit den
entsprechenden Behorden abgestimmt, wobei die folgende Umsetzung der jeweiligen MaBnahmen un-
mittelbar im Anschluss an die Genehmigung erfolgen sollte. Wenn eine korrekte MaBnahmenumsetzung
gegeben ist, kbnnen die BaumaBnahmen stattfinden, wobei hier eine ékologische Baubegleitung vor-
zusehen ist. Eine regelmaBige Kontrolle der MaBnahmen ist ebenfalls durchzuflhren.
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451. KMO-1

Tab. 4-6: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 0-1 des urspringlichen und des angepassten Tras-
senverlaufs aller Varianten.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund fir MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Waldlaubsanger Direkter Habitatverlust CEF: 3.600 m2 CEF: 2.100 m2

Direkter Habitatverlust
Flederméause (Waldbestande mit hohem
Quartierpotential)

CEF: 23.338 m2 + Quartierpotential CEF: 11.412 m2 + Quartierpotential
erhéhen erhéhen

Haselmaus Direkter Habitatverlust CEF: 10.364 m? + ca. 100 Nistkasten CEF: 5.261 m2 + 50 Nistkasten
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fa
D Baufeld angepasster Verlauf 0 50 100 208' eters

=== Ausbringen Haselmauskasten
== Erhohung Quartierpotential fur Fledermause

——— Erhdhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fir Flederméuse
E Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus & Fledermause
I:’ Anpflanzung Gehélze fiir Heckenbriter und Haselmaus

|| sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Flederméuse

Abb. 4-44: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 0-1 fur den
angepassten Trassenverlauf aller Varianten.

Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 0-1 eine ausreichende Menge an Flédchen zur Verfigung,
auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kédnnen. Neben Flachen, auf denen
Nadelwald in Laubbaum-Bestande Uberfuhrt werden kann (fUr Fledermause, Waldlaubsanger und Ha-
selmaus), gibt es hier auch ausreichend Waldflachen, auf denen eine Altholz-Sicherung unmittelbar
angrenzend zur Trasse stattfinden kann. Auch koénnen hier Kleinstgewasser im Bereich der Trasse an-
gelegt werden, um das Nahrungsangebot fur Fledermause zu erhohen.
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452. KM1-2

Tab. 4-7: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 1-2 des urspringlichen und des angepassten Tras-
senverlaufs aller Varianten.

B fM h tnglich B fM h
Betroffene Artengruppe Grund fir MaBnahme edarf MaBnahmen urspriinglicher edar aBng men angepasster
Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)
Heckenbritende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 940 m2 CEF: 380 m?2 (worst-case)
Haselmaus Direkter Habitatverlust CEF: 380 m? -

0 45 90 180
e \eters

E Baufeld angepasster Verlauf
=== Ausbringen Haselmauskasten
mmmm Erhohung Quartierpotential fir Fledermause

——— Erhéhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——= Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewéasser) fur Flederméause
I: Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus & Fledermause
[: Anpflanzung Gehdlze fiir Heckenbriiter und Haselmaus

| sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-45: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 1-2 fUr den
angepassten Trassenverlauf aller Varianten.
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Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 1-2 eine ausreichende Menge an Flachen zur Verfligung,
auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kénnen. Hierbei handelt es sich um
die Anlage von Geholz-Strukturen (aus einheimischen Gehdlzen) fur verschiedene Vogelarten.

453. KM23

FUr diesen Abschnitt der Trasse sind keine CEF-MaBnahmen notwendig; dies gilt fir den urspringli-
chen als auch fur den angepassten Trassenverlauf.

454. KM 34

Tab. 4-8: Bedarf an CEF-MaBnahmen flr den Abschnitt KM 3-4 des urspringlichen und des angepassten Tras-
senverlaufs aller Varianten.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher ~ Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund far MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Direkter Habitatverlust

. > ' .
Fledermause (Waldbestande mit hohem CEF: 1.098 m? + Quartierpotential

Quartierpotential) erhchen
Haselmaus Direkter Habitatverlust - CEF: 320 m2 (worst-case)
Heckenbrutende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 85 m2 CEF: 395 m2 (worst-case)
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D Baufeld angepasster Verlauf

=== Ausbringen Haselmauskasten

mmmm Frhéhung Quartierpotential fur Fledermause

——— Erhohung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauska

[:] Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsanger, Haselmaus
[ ] Anpflanzung Gehsize fiir Heckenbriiter und Haselmaus
Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - F

0 45 90 180

/= Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewé&sser) fiir Flederméause

s Veters

sten

& Fledermause

lederméause

Abb. 4-46: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 3-4 fur den

angepassten Trassenverlauf aller Varianten.

Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 3-4 eine ausreichende Menge an Flachen zur Verfigung,
auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kénnen. Durch die Anpassung des
Trassenverlaufes (Querung eines Nadelwald-Bestandes) sind hier keine CEF-MaBnahmen fur Fleder-
mause mehr notwendig. Stattdessen kdnnen Hecken-Strukturen entlang vorhandener Geholze ange-

legt werden, um diese entsprechend zu erweitern.
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455. KM4-5

Tab. 4-9: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 4-5 des urspringlichen und des angepassten Tras-

senverlaufs aller Varianten.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher

Bedarf MaBnahmen angepasster

Quartierpotential)

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)
Heckenbritende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 243 m? CEF: 140 m?
(Goldammer)
Amphibien Mégliche Korridorfunktion Reduzierung Trassenbreite
Bachlauf
Direkter Habitatverlust
Fledermause (Waldbestande mit hohem CEF. 2558 m? CEF: 1.074 m2

l:l Baufeld angepasster Verlauf

=== Ausbringen Haselmauskasten

= Erhohung Quartierpotential fiir Fledermause
——— Erh6hung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauska
[ ] Uumwandlung Nadelwald - Waldlaubs&nger, Haselmaus
[ ] Anpflanzung Gehslze fiir Heckenbriter und Haselmaus
[ | sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - F

'/,«': »

0 45 90 180

e Veters

sten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fir Fledermause

& Fledermause

ledermause

Abb. 4-47: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 4-5 fir den

angepassten Trassenverlauf aller Varianten.
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Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 4-5 eine ausreichende Menge an Flachen zur Verfligung,
auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kénnen. Neben einer Flache, auf der
Nadelwald in einen Laubbaum-Bestand Uberfuhrt werden kann, gibt es hier auch ausreichend Waldfla-
chen, auf denen eine Altholz-Sicherung unmittelbar angrenzend zur Trasse stattfinden kann. Zudem
kann im Suden des Abschnittes eines Hecken-Struktur am Rande einer Parzelle angelegt werden, wel-
che die bestehende Hecke verlangert, und den heckenbritenden Arten als neuer Lebensraum zur Ver-
flgung steht.

456. KM5-6

Tab. 4-10: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 5-6 des ursprunglichen und des angepassten Tras-
senverlaufs aller Varianten.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher ~ Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbritende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 681 m2 CEF: 445 m2
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0 45 90 180
e Veters|

|:| Baufeld angepasster Verlauf

=== Ausbringen Haselmauskasten

mmmm Erhohung Quartierpotential fiir Flederméuse
——— Erhdhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fiir Fledermause
[:] Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsanger, Haselmaus & Flederméause
[:l Anpflanzung Gehdlze fiir Heckenbriiter und Haselmaus

|:| Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-48: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 5-6 fur den
angepassten Trassenverlauf aller Varianten.

Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 5-6 eine ausreichende Menge an Flachen zur Verfigung,
auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kdnnen. Durch Anpflanzungen von
Geholzen kénnen dabei die bestehenden Hecken-Strukturen im auszuweisenden Naturschutzgebiet
Wollefsbaach / Weierwisen erweitert werden.
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457. Var.1 KM6-7

Tab. 4-11: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 6-7 des ursprunglichen und des angepassten Tras-
senverlaufs der Variante 1.

Betroffene Artengruppe

Grund fur MaBnahme

Bedarf MaBnahmen urspringlicher ~ Bedarf MaBnahmen angepasster
Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbritende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 692 m?

CEF: 669 m?

D Baufeld angepasster Verlauf 0 40 80 16& eters

=== Ausbringen Haselmauskasten

mmmm Erhohung Quartierpotential fir Flederméuse

——— Erhohung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

/= Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fiirr Fledermause
I:l Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsanger, Haselmaus & Fledermause
|:| Anpflanzung Gehdlze fur Heckenbriter und Haselmaus

|:| Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Flederméause

Abb. 4-49: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 6-7 fur den
angepassten Trassenverlauf der Variante 1.

Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 6-7 der Variante 1 eine ausreichende Menge an Flachen
zur Verfugung, auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kénnen. Durch An-

pflanzungen von Gehdlzen kdnnen dabei die bestehenden Hecken-Strukturen erweitert werden.
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458. Var.1_KM7-8

Tab. 4-12: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 7-8 des ursprunglichen und des angepassten Tras-

senverlaufs der Variante 1.

Betroffene Artengruppe Grund fr MaBnahme

Bedarf MaBnahmen urspriinglicher ~ Bedarf MaBnahmen angepasster
Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbritende Vogelarten Direkter Habitatverlust

CEF: 583 m?

CEF: 259 m?

:’ Baufeld angepasster Verlauf

=== Ausbringen Haselmauskasten

0 40 80 160
e Veters

mmmm Erhohung Quartierpotential fir Flederméuse

——— Erhéhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——= Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fir Fledermause
I:l Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus & Flederméuse
\:[ Anpflanzung Gehélze fiir Heckenbriiter und Haselmaus

|:] Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-50: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 7-8 flr den

angepassten Trassenverlauf der Variante 1.

Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 7-8 der Variante 1 eine ausreichende Menge an Flachen
zur Verfligung, auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kénnen. Durch An-
pflanzungen kann eine bestehende Hecke entlang eines Feldweges erweitert werden.

250



Neubau der Trinkwasserleitung zwischen den Schieberkammern Schankegriecht & Nospelt
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Phase 2) und artenschutzrechtliche Prifung

459. Var.1 KM8-9

FUr diesen Abschnitt der Trasse sind keine CEF-MaBnahmen notwendig; dies gilt fur den urspringli-
chen als auch fur den angepassten Trassenverlauf.

45.10. Var1 KM 9-11

Der Bedarf an CEF-MaBnahmen ist hier fUr einen Bereich von zwei Kilometern zusammenfassend dar-
gestellt, da es sich um ein zusammenhangendes Waldgebiet handelt, wo die betroffenen Flachen in-
einander Ubergehen und entsprechend zusammenhangen.

Tab. 4-13: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 9-11 des urspringlichen und des angepassten Tras-
senverlaufs der Variante 1.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Direkter Habitatverlust
Flederméause (KM 9-11) (Waldbestande mit hohem
Quartierpotential)

CEF: 17.862 m? + Quartierpotential CEF: 12.785 m? + Quartierpotential
erhéhen erhéhen
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l: Baufeld angepasster Verlauf

=== Ausbringen Haselmauskasten

mmmm Erhéhung Quartierpotential fur Fledermause
——— Erhohung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

—— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fur Fledermause
I:] Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus & Fledermause
\:| Anpflanzung Gehdlze fiir Heckenbriiter und Haselmaus

[ | sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-51: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 9-11 filir den
angepassten Trassenverlauf der Variante 1.

Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 9-11 der Variante 1 eine ausreichende Menge an Flachen
zur Verfigung, auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kénnen. Neben Fla-
chen, auf denen Nadelwald in Laubbaum-Bestande Uberfuhrt werden kann, gibt es hier auch ausrei-
chend Waldflachen, auf denen eine Altholz-Sicherung unmittelbar angrenzend zur Trasse stattfinden
kann. Auch kénnen hier Kleinstgewasser im Bereich der Trasse angelegt werden, um das Nahrungsan-
gebot fur Fledermause zu erhohen.
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4511. Var.1_KM 11-13

FUr diese beiden Kilometerabschnitte der Variante 1 sind keine CEF-MaBnahmen notwendig; dies gilt
fur den ursprunglichen als auch fur den angepassten Trassenverlauf.

45.12. Var.1 KM 13-14

Der Bedarf an CEF-MaBnahmen fir Flederméause wurde flr die Kilometerabschnitte KM 13-15 der Va-
riante 1 zusammengefasst, da es sich hier um zusammenhangende Lebensraumstrukturen handelt.
Die Lebensraume des Waldlaubsangers liegen entsprechend der avifaunistischen Detailstudie nicht
angrenzend zueinander, weshalb der Bedarf an CEF-MaBnahmen hier auf die Abschnitte KM 13-14
sowie KM 14-15 aufgeteilt wurde.

Tab. 4-14: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 13-14 (fur Fledermause KM 13-15) des urspringlichen
und des angepassten Trassenverlaufs der Variante 1.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Waldlaubsanger Direkter Habitatverlust CEF: 5.000 m2 CEF: 2.500 m2

Direkter Habitatverlust
Fledermause (KM 13-15) (Waldbestande mit hohem
Quartierpotential)

CEF: 30.172 m? + Quartierpotential CEF: 15.537 m? + Quartierpotential
erhéhen erhéhen
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——— Erh6hung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fur Fledermause
\:’ Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus & Fledermause
CI Anpflanzung Gehdlze fur Heckenbriter und Haselmaus

[ | sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Flederméuse

Abb. 4-52: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 13-14 (fur
Fledermause bis KM 15) fur den angepassten Trassenverlauf der Variante 1.

Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 13-14 der Variante 1 eine ausreichende Menge an Flachen
zur Verfigung, auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen flr den Waldlaubs&nger umgesetzt wer-
den kdénnen. Es sind ausreichend Nadelwald-Bestande vorhanden, um diese in Laubbaum-Bestande
umzuwandeln. Allerdings stehen im Umfeld der Trasse im Abschnitt KM 13-15 der Variante 1 nur bedingt
ausreichend Flachen zur Verfigung, um die notwendigen CEF-MaBnahmen fur Fledermause umzuset-
zen. Im direkten Umfeld der Trasse gibt es nur relativ wenige (und kleinere) Nadelwald-Bestande, wel-
che in Laubbaum-Bestande umgewandelt werden kénnen. Auch steht zur Sicherung von Altholz-Inseln
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nur ein groBerer Bereich am Ende des Abschnittes KM 14-15 zur Verfugung, welcher in groBerem Ab-
stand zu den betroffenen Waldflachen im Abschnitt KM 13-14 liegt, welche essentielle Lebensraume fur
die dortigen Fledermausarten darstellen.

4513. Var.1_KM 14-15

Tab. 4-15: Bedarf an CEF-MaBnahmen flr den Abschnitt KM 14-15 (fur Fledermause KM 13-15) des urspringli-
chen und des angepassten Trassenverlaufs der Variante 1.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Haselmaus Direkter Habitatverlust CEF: 680 m2 + 15 Nistkasten CEF: 680 m2 + 15 Nistkasten
Waldlaubsanger Direkter Habitatverlust CEF: 4.600 m?2 CEF: 3.000 m2
Heckenbrutende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 4.736 m2 CEF: 2.742 m2

Direkter Habitatverlust
Fledermause (KM 13-15) (Waldbestande mit hohem
Quartierpotential)

CEF: 30.172 m2 + Quartierpotential CEF: 15537 m? + Quartierpotential
erhéhen erhéhen
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:I Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsanger, Haselmaus & Fledermause
:’ Anpflanzung Geholze fir Heckenbruter und Haselmaus

:] Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-53: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 14-15 (flr
Fledermause bis KM 15) fur den angepassten Trassenverlauf der Variante 1.

Im Umfeld der Trasse steht im Abschnitt KM 14-15 der Variante 1 eine ausreichende Menge an Flachen
zur Verfagung, auf denen die notwendigen CEF-MaBnahmen umgesetzt werden kénnen. Fur den Wald-
laubséanger ist eine ausreichend groBe Nadelwald-Flache im Umfeld des aktuellen Lebensraums der
Art vorhanden, welche in einen Laubbaum-Bestand umgewandelt werden kann. Fur die Haselmaus und
die heckenbritenden Vogel konnen zudem im Umfeld der Trasse neue Hecken oder Waldrander ange-
legt werden, welche den Verlust an Lebensraum kompensieren konnen.
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4514. Var.1_KM 15-16

Tab. 4-16: Bedarf an CEF-MaBnahmen flr den Abschnitt KM 15-16 des urspringlichen und des angepassten
Trassenverlaufs der Variante 1.

Betroffene Artengruppe Grund fir MaBnahme Bedarf MaBnahmen urspringlicher ~ Bedarf MaBn_ahrT?en angepasster
Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)
Haselmaus Direkter Habitatverlust CEF: 3.260 m? + 20 Nistkasten CEF: 1.384 m? + 15 Nistkasten
Direkter Habitatverlust ) )
. 2
Fledermause (Waldbestande mit hohem CEF:9.080m +“Quart|erpotent|al CEF: 0 m2
) . erhéhen
Quartierpotential)

|:| Baufeld angepasster Verlauf WRA eters

=== Ausbringen Haselmausk&sten

= Erhohung Quartierpotential fir Fledermause

Erhdhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewéasser) fiir Flederméuse
[_[ Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsanger, Haselmaus & Flederméuse
[ ] Anpflanzung Gehslze fiir Heckenbriiter und Haselmaus

[ ] sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Flederméuse

Abb. 4-54: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 15-16 fur
den angepassten Trassenverlauf der Variante 1.

Direkt angrenzend zum Abschnitt KM15-16 der Variante 1 stehen ausreichend Flachen zur Verfliigung,
um neue Geholze fir die Haselmaus anzulegen.
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45.15. Var.2 KM 6-7

Tab. 4-17: Bedarf an CEF-MaBnahmen fir den Abschnitt KM 6-7 des urspringlichen und des angepassten Tras-
senverlaufs der Variante 2.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbritende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 1.688 m?2 CEF: 455 m2

(a7
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E Baufeld angepasster Verlauf Meters
[ s ]

==== Ausbringen Haselmauskasten

= Erhohung Quartierpotential fur Flederméause

——— Erhéhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskéasten

—— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fur Fledermause
:’ Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsanger, Haselmaus & Fledermause
\:’ Anpflanzung Gehdlze fiir Heckenbriiter und Haselmaus

:’ Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-55: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 6-7 fur den
angepassten Trassenverlauf der Variante 2.

Direkt angrenzend zum Abschnitt KM 6-7 der Variante 2 stehen ausreichend Flachen zur Verfigung,
um neue Geholze fur die heckenbrltende Vogelarten anzulegen. Dabei sollen vor allem bestehende
Hecken-Strukturen entlang von Parzellengrenzen verlangert werden.
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45.16. Var.2_ KM 7-8

Tab. 4-18: Bedarf an CEF-MaBnahmen fir den Abschnitt KM 7-8 des urspringlichen und des angepassten Tras-
senverlaufs der Variante 2.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher ~ Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Direkter Habitatverlust
Fledermause (Waldbestande mit hohem
Quartierpotential)

CEF: 4115 m2 + Quartierpotential ~ CEF: 2.949 m? + Quartierpotential
erhéhen erhéhen
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mmmm Erhohung Quartierpotential fur Fledermause
——— Erhéhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskéasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fur Fledermause
\:[ Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsanger, Haselmaus & Fledermause
|:] Anpflanzung Gehdlze fir Heckenbriiter und Haselmaus

I:l Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-56: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 7-8 fir den
angepassten Trassenverlauf der Variante 2.

Direkt angrenzend zum Abschnitt KM 7-8 der Variante 2 stehen ausreichend Flachen zur Verfigung,
um MaBnahmen fir Fledermause umzusetzen. Neben einem Nadelwald-Bestand, welcher in einen
Laubbaum-Bestand umgewandelt werden kann, kénnen hier auch Altholzinseln im direkten Umfeld
der Trasse ausgewiesen werden.
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45.17. Var.2 KM 89

FUr diesen Abschnitt der Trasse sind keine CEF-MaBnahmen notwendig; dies gilt fur den urspringli-

chen als auch fur den angepassten Trassenverlauf.

45.18. Var.2 KM 9-10

Tab. 4-19: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 9-10 des ursprunglichen und des angepassten

Trassenverlaufs der Variante 2.

Bedarf MaBnahmen u

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf

rspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster
Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbritende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 299 m2

CEF: 75 m?

D Baufeld angepasster Verlauf

=== Ausbringen Haselmauskasten

mmmm Erhohung Quartierpotential fiir Fledermause

——— Erhdhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauska

[ ] umwandlung Nadelwald - Waldlaubs&nger, Haselmaus
|| Anpflanzung Gehélze fiir Heckenbriiter und Haselmaus
[ | sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - F

0 40 80 160

—— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fir Fledermause

e Veters

sten

& Fledermause

lederméuse

Abb. 4-57: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 9-10 fir den

angepassten Trassenverlauf der Variante 2.
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Direkt angrenzend zum Abschnitt KM 9-10 der Variante 2 stehen ausreichend Flachen zur Verfligung,
um entlang des Aeschbech neue Geholze fiir Vogelarten anlegen zu kénnen; hierzu kdnnen die be-
stehenden Gehdlz-Strukturen am Bachlauf erweitertet werden.

45.19. Var.2_ KM 10-11

Tab. 4-20: Bedarf an CEF-MaBnahmen flr den Abschnitt KM 10-11 des urspringlichen und des angepassten
Trassenverlaufs der Variante 2.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher ~ Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Direkter Habitatverlust
Fledermause (Waldbestande mit hohem
Quartierpotential)

CEF: 4361 m? + Quartierpotential ~ CEF: 3.160 m? + Quartierpotential
erhéhen erhéhen

-
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mmmm Erhohung Quartierpotential fiir Fledermause

——— Erhéhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskéasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fiir Fledermause
[: Umwandlung Nadelwald - Waldlaubséanger, Haselmaus & Fledermause
E Anpflanzung Gehdlze fiir Heckenbriiter und Haselmaus

l:l Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-58: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 10-11 fur
den angepassten Trassenverlauf der Variante 2.
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Direkt angrenzend zum Abschnitt KM 10-11 der Variante 2 stehen ausreichend Flachen zur Verfligung,
um MaBnahmen fir Fledermause umzusetzen. Neben einem Nadelwald-Bestanden, welche in Laub-
baum-Bestande umgewandelt werden kdnnen, kénnen hier auch Altholzinseln im direkten Umfeld der
Trasse ausgewiesen werden.

45.20. Var.2 KM 11-12

Tab. 4-21: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 11-12 des urspringlichen und des angepassten
Trassenverlaufs der Variante 2.

Betroffene Artengruppe

Grund far MaBnahme

Bedarf MaBnahmen urspringlicher
Verlauf

Bedarf MaBnahmen angepasster

Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbrutende Vogelarten

Direkter Habitatverlust

CEF:1.777 m?

CEF: 864 m?

Haselmaus

Direkter Habitatverlust

CEF: 375 m2 + 10 Nistkasten

CEF: 375 m?2 + 10 Nistkasten
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D Baufeld angepasster Verlauf 0 40 80 16& eters
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mmmm Erhéhung Quartierpotential fiir Flederméause

—— Erho6hung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fir Fledermause

[ ] umwandiung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus & Flederméuse

[ ] Anpflanzung Gehsize fiir Heckenbriiter und Haselmaus
[ | sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Flederméuse

Abb. 4-59: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 11-12 fur
den angepassten Trassenverlauf der Variante 2.

Direkt angrenzend zum Abschnitt KM 11-12 der Variante 2 stehen ausreichend Flachen zur Verfligung,
um neue Gehdlze fur heckenbriitende Vogelarten und die Haselmaus anlegen zu kénnen. Neben der
Erweiterung bestehender Hecken (entlang von Parzellengrenzen), kdnnen hier auch flachige Gebulsch-
und Gestrlpp-Bestande im direkten Umfeld der Trasse erweitert werden.
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4521. Var.2 KM 12-13

Tab. 4-22: Bedarf an CEF-MaBnahmen flr den Abschnitt KM 12-13 des urspringlichen und des angepassten
Trassenverlaufs der Variante 2.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene A far M h
etroffene Artengruppe Grund fur MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbrutende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 2.102 m?2 CEF: 250 m2
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e Veters

D Baufeld angepasster Verlauf

=== Ausbringen Haselmausk&sten

== Erhohung Quartierpotential fiir Fledermause
——— Erhohung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) firr Fledermause
|:| Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus & Flederméause
[ | Anpflanzung Gehsize fiir Heckenbriiter und Haselmaus

[ sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Flederméuse

Abb. 4-60: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 12-13 far
den angepassten Trassenverlauf der Variante 2.

Unmittelbar angrenzend zum Abschnitt KM 12-13 der Variante 2 stehen ausreichend Flachen zur Ver-
figung, um neue Gehdlze fir heckenbritende Vogelarten anlegen zu kdnnen. Dazu kénnen hier vor-
nehmlich bestehende Hecken an Parzellengrenzen erweitert werden.
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4522, Var.2 KM 13-14

Tab. 4-23: Bedarf an CEF-MaBnahmen flr den Abschnitt KM 13-14 des urspringlichen und des angepassten
Trassenverlaufs der Variante 2.

Betroffene Artengruppe Grund fiir MaBnahme Bedarf MaBnahmen urspriinglicher  Bedarf MaBnghmen angepasster
Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)
Heckenbrutende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 1.119m? CEF: 0 m2
Haselmaus Direkter Habitatverlust CEF: 2.730 m2 + 20 Nistkasten CEF: 375 m2 + 20 Nistkasten
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:I Baufeld angepasster Verlauf
=== Ausbringen Haselmauskasten
mmmm Erhohung Quartierpotential fir Flederméause

——— Erhohung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskéasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewéasser) fir Fledermause
[: Umwandlung Nadelwald - Waldlaubséanger, Haselmaus & Fledermause
E Anpflanzung Gehdlze fiir Heckenbriiter und Haselmaus

[:I Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Flederméause

Abb. 4-61: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 13-14 fur
den angepassten Trassenverlauf der Variante 2.
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Direkt angrenzend zum Abschnitt KM 13-14 der Variante 2 stehen ausreichend Flachen zur Verfligung,
um neue Geholze fir heckenbritende Vogelarten und die Haselmaus anlegen zu kénnen. Neben der
Anlage einer Hecke direkt angrenzend zum bestehenden Wald-Bestand (entlang eines Feldweges),
kann hier zudem entlang der gesamten Waldkante (mit Ausnahme der 10m breiten geholzfreien Flache
oberhalb der Trasse) ein Gebusch- bzw. Gestripp-Bestand angelegt werden, welcher als eine Art Wald-
mantel dient.

45.23. Var.2 KM 14-15

FUr diesen Abschnitt der Trasse sind keine CEF-MaBnahmen notwendig; dies gilt fur den urspringli-
chen als auch fur den angepassten Trassenverlauf.

45.24. Var.2a_ KM 15-16

Tab. 4-24: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 15-16 des urspringlichen und des angepassten
Trassenverlaufs der Variante 2a.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher =~ Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund far MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbritende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 233 m?2 CEF: 213 m?2
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mmmm Erhéhung Quartierpotential fiir Flederméause

——— Erhdhung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fir Fledermause
|:] Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus & Fledermause
I:I Anpflanzung Gehdlze fur Heckenbriter und Haselmaus

|:] Sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - Fledermause

Abb. 4-62: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 15-16 fur
den angepassten Trassenverlauf der Variante 2a.

Direkt angrenzend zum Abschnitt KM 15-16 der Variante 2a stehen ausreichend Flachen zur Verfagung,
um neue Geholze flr heckenbritende Vogelarten anlegen zu kénnen. Dazu kénnen die bestehenden
Hecken-Strukturen entlang der befestigten Feldwege erweitert werden.
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45.25. Var.2a KM 16-17

Tab. 4-25: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 16-17 des urspringlichen und des angepassten
Trassenverlaufs der Variante 2a.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund far MaBnahme Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

MinderungsmaBnahmen bei

Heckenbrutende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 200 m? )
Anpassungen ausreichend

Fur den angepassten Trassenverlauf sind keine CEF-MaBnahmen fur Heckenbritende Vogelarten not-
wendig.

45.26. Var.2a KM 17-18

Fur diesen Abschnitt der Trasse sind keine CEF-MaBnahmen notwendig; dies gilt fur den urspringli-
chen als auch fur den angepassten Trassenverlauf.

45.27. Var.2b KM 15-16

Fur diesen Abschnitt der Trasse sind keine CEF-MaBnahmen notwendig; dies gilt fur den urspringli-
chen als auch fur den angepassten Trassenverlauf.

45.28. Var. 2b KM 16-17

Tab. 4-26: Bedarf an CEF-MaBnahmen fur den Abschnitt KM 16-17 des urspringlichen und des angepassten
Trassenverlaufs der Variante 2b.

Bedarf MaBnahmen urspringlicher  Bedarf MaBnahmen angepasster

Betroffene Artengruppe Grund far MaBnahme o :
grupp und i Verlauf Verlauf (mit Microvarianten)

Heckenbrutende Vogelarten Direkter Habitatverlust CEF: 340 m2 CEF: 175 m2

Da fur den Verlauf der Microvariante 2b (mit einem grdBeren Abstand zur Ortschaft Nospelt) ahnliche
Ergebnisse bei den durchzufihrenden CEF-MaBnahmen fUr die wie fir den ursprunglichen Trassenver-
lauf far den Abschnitt Var. 2b_KM 15-17 bendtigt werden, wurde hierfur keine separate Tabelle erstellt.
Der Bedarf an CEF-MaBnahmen fur heckenbritende Vogelarten ist hier tendenziell eher sogar noch
kleiner.
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|:| Baufeld angepasster Verlauf
=== Ausbringen Haselmauskéasten

mmmm Erhéhung Quartierpotential fir Flederméuse

D Umwandlung Nadelwald - Waldlaubsénger, Haselmaus
:I Anpflanzung Gehdlze fiir Heckenbriiter und Haselmaus
[ ] sicherung Altholz (in BK13, BK23 & FFH-LRT 9130) - F

0 40 80 160
e Veters

——— Erhohung Quartierpotential & Ausbringen Haselmauskéasten

——— Strukturanreicherung Walder (Kleinstgewasser) fiir Fledermause

& Fledermause

ledermause

Abb. 4-63: Potentielle Flachen zur Umsetzung der CEF-MaBnahmen im Umfeld des Abschnitts KM 15-16 flr

den angepassten Trassenverlauf der Variante 2b.

Direkt angrenzend zum Abschnitt KM 15-16 der Variante 2b stehen ausreichend Flachen zur Verfigung,
um neue Geholze flr heckenbritende Vogelarten anlegen zu kénnen. Dazu kénnen die bestehenden

Hecken-Strukturen erweitert werden.
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4.6. Fazit der artenschutzrechtlichen Detailprifungen

Die artenschutzrechtlichen Detailuntersuchungen hinsichtlich der Auswirkungen des Neubaus der Trink-
wasserleitung (Var. 1 und 2) auf die betroffenen Arten und Artengruppen fuhrte zu folgenden Ergebnis-
sen:

1)

Vogel:

Im Rahmen der avifaunistischen Detailstudie wurden essentielle Bruthabitate heckenbritender Vo-
gelarten (u.a. Goldammer, Neuntéter, Schwarzkehlchen, Bluthanfling, Dorngrasmcke) entlang des
gesamten geplanten Trassenverlaufs (Var. 1 und Var. 2) erfasst. Neben der Rodung dichter Gebusch-
bestéande (vornehmlich BK17), werden dartber hinaus essentielle Waldhabitate des Waldlaubsan-
gers im Zuge der Planung zerstort. Um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu
verhindern, wird die Umsetzung vorgezogener AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) empfoh-
len. Durch die zusatzliche fachgerechte Umsetzung empfohlener Vermeidungs- und Minderungs-
maBnahmen ist der Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande auch fir weitere, entlang der
Trassenvarianten erfasste Vogelarten mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen:

» Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF-MaBnahmen und der Einhaltung der emp-
fohlenen Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen vor und wéhrend der Bauphase sind Verbots-
tatbestdnde hinsichtlich der anséssigen Vogelfauna durch das Vorhaben fiir beide Varianten
(Var. 1 und Var. 2) mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

» Der Verlust essentieller Heckenbriter-Habitate ist bei Umsetzung der Varianten 2a/2b geringer,
wobei dieser fir Variante 2b noch leicht geringer ist als bei Variante 2a (ca. 40 m2 weniger
Flachenverlust von essentiellen Strukturen).

Flederméuse:

In Wéldern kénnen durch Rodungen auf dem Trassenverlauf Lebensraume und Quartiere von Fle-
dermdausen zerstért werden, die nicht kurzfristig wiederherstellbar sind. Im Rahmen der Untersu-
chungen wurden entlang der geplanten Trassen Arten festgestellt, die im Vorhabensraum regelma-
Big genutzte Habitate nach Art. 17 nutzen bzw. die Gefahr einer Tétung oder Verletzung nach Art. 21
nicht ausgeschlossen werden kann. Der Verlust an essenziellem Habitat bedeutet nach Art. 21 die
Notwendigkeit von CEF-MaBnahmen.

» Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF-MaBnahmen und der Einhaltung der emp-
fohlenen Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen vor und wahrend der Bauphase sind Ver-
botstatbestéande hinsichtlich der Artengruppe Fledermause fir beide Varianten (Var. 1 und
Var. 2) mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen. Hierbei ist anzumerken, dass
die Umsetzung der CEF-MaBnahmen fir Fledermause im Abschnitt KM 13-15 der Variante
1 nur bedingt umzusetzen ist, da hier nur wenige potentielle MaBnahmenflachen im direkten
Umfeld vorhanden sind. Fur Variante 2 stehen dagegen ausreichend Flachen im direkten
Umfeld zur Verfugung, um die notwendigen CEF-MaBnahmen umzusetzen.
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3)

» Die Schwere des Eingriffs — insbesondere der rodungsbedingte Waldverlust - ist bei Um-
setzung der Varianten 2a oder 2b im Vergleich zu Variante 1 um mehr als die Hélfte reduziert;
hier gibt es keine Unterschiede zwischen den Varianten 2a und 2b. Bei Optimierung der
Trassenvariante 2 werden artenschutzrechtliche Verbotstatbestande fir Flederméuse auf
das mogliche Minimum reduziert.

Haselmaus

Die Haselmaus ist in mehreren Wald- und Gebuschbestanden durch die Umsetzung von Variante 1
und 2 betroffen. Um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu verhindern, ist der
Verlust essentieller Habitate vorgezogen (CEF-MaBnahmen) auszugleichen. Um artenschutzrechtli-
che Verbotstatbestdnde fur die Haselmaus zu verhindern, mussen weitere Vermeidungs- und
SchutzmaBnahmen vor und wahrend der Bauphase durchgefuhrt werden.

» Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF-MaBnahmen und der Einhaltung der emp-
fohlenen Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen vor und wahrend der Bauphase sind Ver-
botstatbesténde fur die Haselmaus im Zuge der Planumsetzung (Var. 1 und Var. 2) durch das
Vorhaben mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

» Die Schwere des Eingriffs ist bei Umsetzung der Varianten 2a oder 2b um mehr als die Halfte
reduziert, wobei es hier keinen Unterschied zwischen den Varianten 2a und 2b gibt.

Wildkatze

Die jeweiligen Trassenvarianten queren Lebensraume, die potentielle Habitate der Wildkatze darstel-
len. Eine mogliche Betroffenheit fur die Art im Rahmen der Projektumsetzung konnte nicht sicher
ausgeschlossen werden.

» Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde fur die Wildkatze kann durch ge-
eignete Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen fur beide Varianten (Var. 1 und Var. 2)
vermieden werden.

» Im Hinblick auf die Lange des Planareals und dem Vorkommen potentiell als Reproduki-
onsstétten geeigneter Habitate innerhalb der alten Leitungstrasse, birgt Variante 1 im Ver-
gleich zu Variante 2 ein héheres Potential einer méglichen Stérung und/oder Tétung repro-
duzierender Wildkatzen; zwischen den Varianten 2a und 2b gibt es diesbezuglich keine Un-
terschiede.
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5) Amphibien

Im Zuge der Querung mehrerer FlieBgewasser entlang der geplanten Bautrassen kann der Eintritt
von Verbotstatbestanden nicht sicher ausgeschlossen werden. Das Projekt sieht generell keinen
direkten Eingriff in Stillgewéasser vor, jedoch schneidet das zu erwartende Baufeld den angrenzenden
terrestrischen Raum. Die in den Gewassern festgestellten Amphibienarten nutzen sowohl die Ge-
wasser selbst als auch angrenzende Landhabitate als Lebensraum.

» Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde fiir Amphibien, insbesondere wah-
rend der Wander- und Laichzeit kann durch geeignete Minderungs- und VermeidungsmaBnah-
men fUr beide Varianten (Var. 1 und Var. 2) vermieden werden.

» Das potentielle Konfliktpotential fir Amphibien im Zuge des Neubaus der Trinkwasserleitung ist
fUr beide Varianten vergleichbar.

6) Falter

Variante 1 quert nordlich der £isch ein nachgewiesenes Habitat des GroBen Feuerfalters.

>

Das Eintreten des Tétungsverbots fir die Eier und Raupen der Art kann durch geeignete Ver-
meidungsmaBnahmen (Vergramung) vor der Projektumsetzung der Variante 1 abgewendet
werden.

Nachweise des GroBen Feuerfalters liegen ausschlieBlich entlang der geplanten Variante 1 vor.

7) Libellen

Die Nachweise der Helm-Azurjungfer an mehreren Abschnitten der Wollefsbaach bestatigen die seit
2004 an diesem Gewasser erfasste Population der Art.

>

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde fir die Art kann durch geeignete Min-
derungs- und VermeidungsmaBnahmen fUr beide Varianten (Var. 1 und Var. 2) vermieden wer-
den.

Das potentielle Konfliktpotential fur die Helm-Azurjungfer im Zuge des Neubaus der Trinkwas-
serleitung ist fir beide Varianten gleich.

Bei Umsetzung der empfohlenen MaBnahmen sind deren zeitliche Reihenfolge, notwendige Entwick-
lungszeiten bis zur Wirksamkeit der MaBnahmen, sowie das zeitliche und raumliche Zusammenwirken
von EinzelmaBnahmen zu beachten, um einen wirksamen Schutz der jeweils betroffenen Art und/oder
Artengruppe im Vorhabensbereich wahrend des gesamten Bauvorgangs und daruber hinaus zu ge-
wahrleisten. Besonders wichtig ist die Einhaltung des zeitlichen Vorlaufs der MaBnahmen vor Beginn
des Eingriffs (CEF-MaBnahmen), damit die neugeschaffenen Habitatstrukturen bereits vor Beginn des
Eingriffs ihre volle Funktionsfahigkeit erreichen kdnnen und es zu keiner Zeit zu einer Verringerung des
Habitatangebotes kommt.
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Naturschutzgebiet in der Ausweisungsprozedur: 75 , Wollefsbaach / Weierwiser

Westlich von Useldange befindet sich das nationale Naturschutzgebiet 75 , Wollefsbaach / Weierwisen',
welches sich aktuell in der Ausweisungsprozedur befindet. Die Flachen des Schutzgebietes liegen fast
vollstdndig im Vogelschutzgebiet LU0002014 , Vallées de | Attert, de la Pall, de la Schwébech, de
/"Aeschbech et de la Weéllerbaach", wobei sich auch Teile dieses Gebietes im FFH-Gebiet LU0001013
. Vallée de IAttert de la frontiere a Useldange" befinden. Das zukunftige Naturschutzgebiet wird vom
geplanten Vorhaben in einer Lange von ca. 160 m von Nord nach Sud bei KM 6 durchquert (s. Abb. 5-
1). Im Zuge der Durchquerung des Gebietes wird die Wollelsbaach gekreuzt, welche das einzige
Vorkommen der Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) in Luxemburg beherbergt. Ohne
entsprechende MaBnahmen konnen erhebliche Beeintrachtigungen der Art nicht ausgeschlossen
werden. Die Ausarbeitung und Abstimmung erforderlicher MaBnahmen, insbesondere zum Schutz der
Helm-Azurjungfer, erfolgte in enger Zusammenarbeit mit dem Biro ECOTOP (s. Anhang A 09).

Die Beteiligung der Offentlichkeit im Zuge der Ausweisung des Naturschutzgebiets 75 , Wollefsbaach /
Weierwiseri" ist bereits abgeschlossen. Damit stehen auch die Bestimmungen des zugehérigen Ent-
wurfs der GroBherzoglichen Verordnung grundsétzlich fest (s. Anhang A 10). GemaB Art. 3 Absatz 5
des zugehdrigen Entwurfs der GroBherzoglichen Verordnung wurden fUr die weitere Projektumsetzung
vorab entsprechende Definitionen geklart, inwieweit der Neubau der Wasserleitung den jeweiligen Fest-
setzungen des RGD entspricht. Nach aktuellem Kenntnisstand sowie unter enger Abstimmung mit der
ANF ist die Erneuerung der Trinkwasserleitung aus juristischer Sicht mit dem RGD vereinbar.

Abb. 5-1; Verlauf der geplanten Leitung (rote Linie; bei KM6) durch das Naturschutzgebiet 75 , Wollefsbaach / Wei-
erwisen” (gelbe Flache), welches sich aktuell in der Ausweisungsprozedur befindet.
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Kompensationspflanzung gem. Art. 13 des Naturschutzgesetzes

Jegliche Waldverluste entlang der Trasse sind gem. Art. 13 des Naturschutzgesetzes??® durch gezielte
Aufforstungen an geeigneten Standorten qualitativ als auch quantitativ zu ersetzen.

In Abstimmung mit dem MINISTERE DE L'ENVIRONNEMENT, DU CLIMAT ET DE LA BIODIVERSITE und der ADMI-
NISTRATION DE LA NATURE ET DES FORETS wurden Flachen gesucht und ein fir die Aufforstung sehr gut
geeigneter Flachenkomplex innerhalb der Gemeinde Helperknapp zurlickbehalten. Die fur die Auffors-
tung vorgesehenen Flachen befinden sich bereits in Staatsbesitz. Dies ist auch vor dem Hintergrund,
dass die Flachen in das Natura 2000 Netzwerk eingebunden werden sollen, sinnvoll und von Vorteil.

Die relevanten Informationen zu den betreffenden Flachen sind in der folgenden Tabelle (s. Tab. 6-1)
sowie in der Abbildung (s. Abb. 6-1) und dem Ubersichtslageplan im Anhang (s. Anhang A 13) darge-
stellt.

Bei Abschluss der vorliegenden Studie waren bereits weitere Prifschritte und Abstimmungen Uber die
Verfugbarkeit der Flachen zwischen SEBES, dem Finanzministerium sowie dem Innenministerium im
Gange, aber noch nicht vollstandig abgeschlossen. Ob die Flachen tatsachlich fur die Kompensation
des SEBES-Projektes genutzt werden kdnnen, hangt davon ab, ob die Flachen erstens nicht bereits
anderen Servituten oder Optionen unterliegen und zweitens auch keine Konflikte mit sonstigen Schutz-
gutern (z.B. Denkmalschutz, Servituden etc.) bestehen.

Eine Entscheidung dartber, ob die Flachen von staatlicher Seite dem SEBES zur Verfigung gestellt
werden kénnen und auch keine sonstigen Widerspriche zur Umwidmung von Grinland in Wald beste-
hen, wird noch vor Abschluss der UVP erwartet.

Wie hoch der Flachenbedarf letztendlich sein wird und welche Flachen dafir exakt festgeschrieben
werden, ergibt sich durch das Ergebnis der UVP und dem Kompensationsbedarf der zurtickbehaltenen
Vorzugsvariante.

Sollte sich herausstellen, dass die Flachen nicht oder nicht in ausreichendem Flachenumfang flr den
Ausgleich der Waldflachen herangezogen werden kénnen, mussen spatestens fur das FFH-Ausnah-
meverfahren andere geeignete Flachen gefunden und festgelegt werden.

23 | oi du 18 juillet 2018 concernant la protection de la nature et des ressources naturelles et modifiant.
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Insgesamt ergeben sich pro Variante (35 m) sowie fur die jeweiligen Microvarianten folgende auszuglei-
chende Waldverluste (s. Tab. 6-1). Je nach Wahl einer der Varianten sind gezielte Aufforstungen umzu-
setzen.

Tab. 6-1: Ergebnisse der Berechnung der Okopunktewerte fir Bestand und Planung fir alle Varianten (35 m und
optimiert). Aus diesen Bilanzierungen wurde die noch zusétzlich zu pflanzende Waldflache (BK13) ermittelt. Dieser
Wert (s. letzte Spalte) ist gem. Art. 13 des Naturschutzgesetzes durch Neuanpflanzung zu kompensieren.

35 m Baufeld

Zerstort Geschaffen Verlust Noch zusétzlich zu
pflanzender BK13 mit
Flach . Flach . Flach .. :
one Okopunkte che Okopunkte € Bkopunkte Blotopv:ert 27
[m7] [m7] [m7] [m?]
Variante 1 144583 5532786 95524 2579148
Variante 2a 60928 2411540 40619 1086861

Optimiertes Baufeld

Zerstort Geschaffen Verlust Noch zusitzlich zu
Flache ) Flache ) Flache . pflanzender BK13 mit
> Okopunkte 2 Okopunkte > Okopunkte Biotopwert 27
[m7] [m7] [m7] 2
[m’]
Variante 1 91648 3455580 49012 1323324
Variante 2a 34645 1338621 21648 579924

Aufforstung gem. Art. 13 des Naturschutzgesetzes

Begrlindung: Protection des habitats, habitats des especes et biotopes gem. Art. 13 des Natur-
schutzgesetzes

Der Verlust aller in Anspruch genommenen Waldbiotope ist durch die gezielte Aufforstung (Neuan-
pflanzung) gleichwertiger Waldbestande im Sinne der Eingriffs-/Ausgleichsregelung zu kompensie-
ren.

Die temporér genutzten Rodungsbereiche (Baufeld) stehen nach Abschluss der Bauarbeiten fur eine
Wiederherstellung (i.d.R. Wiederaufforstung bzw. Waldentwicklung im Zuge der naturlichen Sukzes-
sion) des ursprunglich vorhandenen Biotopbestandes zur Verfligung.

Die Kompensation des dauerhaften Waldverlustes (s. Tab. 6-1) innerhalb der 10 m freizuhaltenden
Trasse erfolgt durch eine Aufforstung ausgewahlter Flachen.

Abb. 6-1 zeigt potentielle Flachen, die fur eine Neuanpflanzung zur Verfigung stehen. Insgesamt
stehen rd. 90.000 m2 Acker- bzw. Grunland unmittelbar angrenzend zum betroffenen FFH-Gebiet
LUO001018 , Vallee de la Mamer et de I'Eisch" fir eine Neuanpflanzung zur Verflgung (s. Abb. 6-1).
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Die Flachen befinden sich im Gemeindeeigentum Helperknapp. Die unmittelbar nérdlich angrenzen-
den Waldflachen zeichnen sich durch gut entwickelte Waldmeister-Buchenwalder (LRT 9130) aus.

In Abhangigkeit von der Altersklasse der beanspruchten Waldflachen ist von einem gewissen ,time-
lag” (zeitliche Verzdgerung) auszugehen, bis sich der gewdnschte ,Soll-Zustand” (Zielbiotop) voll-
standig ausgebildet hat. Als Zielbiotoptyp wird ein Laubmischwald (BK13) angenommen, der sich
Uber die Zeit zu einem 9130 entwickeln kann.

mmm variante 1 [____| FFH-Gebiet - Natura 2000 (ZSC)

=== Variante 2a f |_Ausgleic

= Variante 2b

= = = Variante 3

Abb. 6-1: Mogliche Aufforstungsflachen unmittelbar angrenzend zum FFH-Gebiet LU0001018 , Valiée de /a
Mamer et de I'Eisch”.

Lage: Gemeinde Helperknapp, Sektion TD de MARIENTHAL

¢ Flurname: MARIENTHALERLAND-BOURGGROIF
Parzellennummer: 42/396; 42/410; 42/409; 42/412; 42/411; 45/0
¢ Flurname: IN DEN LANGEN ROEPPER
Parzellennummer: 47/78

Die abgegrenzten, potentiellen MaBnahmenflachen Ubersteigen im Gesamten den bendtigten Fla-
chenwert einer Neuaufforstung fUr eine entsprechende Variante. Die in Gelb hervorgehobenen Fla-
chen (insgesamt ca. 83.300 m?2) kdnnen den rodungsbedingten Verlust betroffener Waldflachen im
Zuge des Neubaus der Trinkwasserleitung (alle Varianten) potentiell ausgleichen (s. Anhang A 13).
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Eine entsprechende Fldchensicherung seitens des Aufiraggebers ist Voraussetzung.

Eine detalllierte Wah! und prézise Beschreibung von Art und Umfang der vorgesehenen Auffors-
tungsmalbnahmen erfolgen auf nachster Ebene und erst nach entsprechender
Wahl einer der Varianten.
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Vorlaufige Berechnung der Okopunkte

Die jeweilig durchgefiihrten Berechnungen der Ecopoints beruhen auf der Annahme, dass alle Geholze
- mit Ausnahme der 10 m freizuhaltenden Trasse - sich vor Ort wieder entwickeln kénnen. Die Aufwer-
tungen flr ,habitats d' espéces” erfolgte hierbei geméaB den Ergebnissen der entsprechenden arten-
schutzfachlichen Fachgutachten. Die durchzufihrenden CEF-MaBnahmen (siehe Kapitel 4) sind hier
noch nicht mit einberechnet und kénnen sich positiv auf die Okobilanzen auswirken bzw. den Kompen-
sationsbedarf noch verringern.

71. Gesamter Trassenverlauf

Im Folgenden Abschnitt befinden sich die vorlaufig berechneten Okopunkte getrennt fir die Trassenva-
rianten 1, 2a und 2b. Die Berechnung der Okopunkte wurde dabei in drei Trassenabschnitte unterteilt,
wobei die Auftrennung der Abschnitte jeweils der Auftrennung der Varianten im Trassenverlauf ent-
spricht. Dadurch soll verdeutlich werden, welche Trassenabschnitte welchen Okopunktewert aufweisen,
und inwieweit die entsprechenden Abschnitte zu der Gesamtbilanz einer Variante beitragen.

Tab. 7-1: Variantenvergleich - Berechnung der provisorischen Okopunkte fir den urspriinglichen Trassenverlauf
(mit 35 m Baufeld).

. Var.1-35m Var.2a-35m
Trassenabschnitt
Baufeld Baufeld
KM 0-6 -1.473.331
KM 6-15 -1.231.811
-4.788.136
KM 15-Ende -34.452 -5.190
Gesamt -6.261.467 -2.739.594

Tab. 7-2: Variantenvergleich - Berechnung der provisorischen Okopunkte fur den angepassten Trassenverlauf.

. Var. 1 - Baufeld Var. 2a - Baufeld
Trassenabschnitt

angepasst angepasst

KM 0-6 -874.839

KM 6-15 -665.857
-2.980.787

KM 15-Ende -11.954 -3.081
Gesamt -3.855.626 -1.552.650

Eine finale Anpassung, und damit eine entsprechende Prazisierung der Okopunkte, kann erst erfolgen,
wenn es eine definitive Trassenvariante gewahlt wurde. GemaB den bisherigen Ergebnissen (s. Tab. 7-
1 und 7-2) wird jedoch deutlich, dass Var. 1 zu Beeintrachtigungen fuhrt, die weit Uber die der beiden
anderen Varianten (Var. 2a; b) geht. Der Unterschied zwischen den beiden Varianten 2a und 2b ist da-
gegen im Verhaltnis relativ gering, wobei der Impakt nach den vorliegenden Okobilanzierungen fr die
Variante 2a etwas héher liegt; dies gilt fir den urspringlichen Trassenverlauf (siehe Tab. 7-1) sowie auch
fur den angepassten Trassenverlauf (Tab. 7-2). Das liegt vor allem daran, dass die Variante 2a eine
gréBere Anzahl an Geholz-Strukturen quert (die zudem gréBtenteils als ,habitats d' especes* aufgewer-
tet wurden), und die Lange der Trasse dieser Variante generell etwas langer ist als bei Variante 2b.
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7.2. FFH-Gebiet LU0001013 , Vallée de lAttert de la frontiere a Useldange"

In diesem Teilabschnitt verlaufen die verschiedenen Trassenvarianten noch deckungsgleich, wobei hier
zwei getrennte Bereiche der geplanten Trassen im FFH-Gebiet liegen (siehe Abb. 7-1).

Abb. 7-1: Kreuzung der geplanten Trasse mit dem FFH-Gebiet LU0001013 , Valiée de /Attert de la frontiere a
Useldange”. Der urspringliche Verlauf ist hierbei in Rot, der angepasste Verlauf in Gelb dargestellt.

Tab. 7-3: Berechnung der provisorischen Okopunkte fir das FFH-Gebiet LU0001013 , Valiée de IAttert de la fron-
tiere a Useldange".

Gemeinsamer Gemeinsamer
Trassenverlauf-35m Trassenverlauf -
Baufeld Baufeld angepasst
Okopunkte -125.863 -64.723

Durch die Anpassung des Verlaufs sowie der Breite der Trasse kann der Kompensationsbedarf an Oko-
punkten etwa um die Halfte reduziert werden. Insgesamt macht die Querung des FFH-Gebietes Gebiet
LUO001013 , Vallée de IAttert de la frontiere a Useldange” dabei nur einen kleinen Teil der gesamten zu
leistenden Kompensation an Okopunkten aus (siehe Tab. 7-1 und 7-2).
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7.3.

FFH-Gebiet LUO001018 , laliée de /la Mamer et de I'Eisch"

In diesem Teilabschnitt verlaufen die Varianten 2a und 2b noch deckungsgleich, wahrend die Variante
1 von diesen Varianten getrennt ist. Die Trassenverlaufe queren das FFH-Gebiet dabei an mehreren

Stellen, wobei insbesondere die Variante 1 relativ lange durch das Gebiet verlauft (siehe Abb. 7-2).

Abb. 7-2: Kreuzung der geplanten Trassen mit dem FFH-Gebiet LU0O001018 , Vallée de la Mamer et de IEisch”.
Der urspriingliche Verlauf der Variante 1 ist hierbei in Rot, der urspriingliche Verlauf der Varianten 2a/2b in Violett
dargestellt (im sudlichen Bereich trennen sich diese Varianten in Variante 2a (Violett) und Variante 3b (Blau) auf);
Mikrovarianten sind in Gelb dargestellt.

Tab. 7-3: Berechnung der provisorischen Okopunkte fir das FFH-Gebiet LU0001018 , Vallde de la Mamer et de

[Eisch".
Variante 1-35m | Variante 1- Baufeld | Variante 2a/2b-35 | Variante 2a/2b -
Baufeld angepasst m Baufeld Baufeld angepasst
Okopunkte -1.643.552 -1.041.457 -610.108 -296.653

Die Trassenvariante 1 fuhrt im Vergleich zur Variante 2a/2b zu einem deutlich hdheren Kompensations-
bedarf an Okopunkten bei der Querung des FFH-Gebietes. Dieser Unterschied wird vor allem bei den
angepassten Trassenverlaufen deutlich, wo die Variante 2a/2b einen sichtbar geringeren Kompensati-
onsbedarf aufweist, als die Variante 1. Auf die Gesamtbilanz gesehen, macht die Querung des FFH-

Gebietes einen relativ groBen Anteil des gesamten Kompensationsbedarfs aus (Tab. 7-1 und 7-2).
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7.4. Vogelschutzgebiet LU0002014 , Vallées de lAltert, de la Pall, de la Schwébech, de

[Aeschbech et de la Wéllerbaach"

In diesem Teilabschnitt verlaufen alle hier untersuchten Varianten zunachst deckungsgleich, wobei es
dann zu einer Auftrennung der Variante 1 sowie den beiden Varianten 2a/2b kommt. Die Trassenverlaufe
queren das Vogelschutzgebiet dabei groBflachig (siehe Abb. 7-3).

N e NNy g N 3 .‘ R 5 bﬁ oot A
Abb. 7-3: Kreuzung der geplanten Trassen mit dem Vogelschutzgebiet LU0002014 , Vallées de /Attert, de la Pall,
de la Schwébech, de IAesch-bech et de la Wéllerbaach". Der urspringliche Verlauf der Variante 1 ist hierbei in
Rot, der urspringliche Verlauf der Varianten 2a/2b in Violett dargestellt; Mikrovarianten sind in Gelb dargestellt.

Tab. 7-4: Berechnung der provisorischen Okopunkte flr das Vogelschutzgebiet LU0002014 , Va/iées de [Attert. de
la Pall, de la Schwébech, de IAeschbech et de la Wéllerbaach".

Variante 1-35m [ Variante 1- Baufeld | Variante 2a/2b-35 | Variante 2a/2b -
Baufeld angepasst m Baufeld Baufeld angepasst
Okopunkte -354.483 -203.663 -395.273 -228.192

Hier ist auffallig, dass die Variante 2 in beiden Féllen (35m und angepasstes Baufeld) einen (etwas)
hoheren Okopunkteverlust aufweist als die Variante 1. Dies liegt neben dem langeren Verlauf der Vari-
ante 2 durch das Vogelschutzgebiet auch daran, dass hier die Anzahl an zu querenden Gebusch-Struk-
turen (mit den entsprechenden ,habitats d' especes”) gréBer ist als bei Variante 1.
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Zusammenfassung und Gesamtfazit

Die nachfolgenden Tabellen (s. Tab. 8-1 und Tab. 8-2) geben eine Zusammenstellung der Ergebnisse
der durch die jeweilige Variante betroffenen Schutzziele und Zielarten (im Rahmen der FFH-VP) bzw.
der durch das Vorhaben betroffenen Arten und Artengruppen, die im Rahmen der artenschutzrechtli-
chen Detailprafungen untersucht wurden.

Zuséatzlich wird die Durchfihrung empfohlener CEF-MaBnahmen bzw. durchzufihrender Minderungs-

und VermgidungsmaBnahmen fur jede Variante aufgefuhrt. Die farblich hervorgehobenen Textfelder ge-
ben eine Ubersicht der Erheblichkeit bzw. zeigen die Notwendigkeit weiterer MaBnahmen.

» Erheblichkeiten bzw. artenschutzrechtliche Verbotstatbestande kdnnen bei fachge-

arin rechter Umsetzung von Minderungs- und VermeidungsmaBnahmen vermieden wer-
den.
gelb » Es sind Uber die Vermeidung- und MinderungsmaBnahmen hinaus, CEF-MaBnahmen
durchzufihren.
orange = Auch nach einer Umsetzung empfohlener MaBnahmen, fuhrt das Vorhaben zu einer

Erheblichkeit von Schutzzielen und/oder Zielarten bzw. Arten(gruppen). Ob eine Er-
heblichkeit ausgeschlossenen werden kann, ist im Rahmen eines Ausnahmeverfah-
rens zu Uberprifen.

GemaB den Ergebnissen der FFH-Vertraglichkeitsprufung (Phase 2, (Phase 3)) sowie den artenschutz-
rechtlichen Detailprtfungen fuhrt der Neubau der Trinkwasserleitung (Var. 1 und Var. 2a/b) neben bau-
bedingten Stérungen, zu einer Zerstérung fakultativer und essentieller Habitate (Haselmaus, Fleder-
mause, Brutvogel) einzelner Arten und Artengruppen sowie zu einem Verlust wertvoller FFH-Lebens-
raumtypen (9110, 9130, 3260) im Zuge der Bauphase.

Fur die Offenlandbereiche halten sich die Beeintrachtigungen in einem vertraglichen Rahmen, da davon
ausgegangen wird, dass sich die zerstorten Biotope nach Abschluss der Bautatigkeiten relativ schnell
wieder entwickeln werden. Auch Stérungen gebietsansassiger Offenland-Arten — hier insbesondere der
Feldlerche — k&nnen durch geeignete VergramungsmafBnahmen nach aktuellem Kenntnisstand vermie-
den werden. Die fachgerechte und zeitlich abgestimmte Umsetzung der MaBnahmen ist Voraussetzung
fur die Vermeidung moglicher Verbotstatbestande.

Unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen, wie bspw. der Trassenopti-
mierung und den entsprechenden Microvarianten, ergeben sich allein aufgrund der Flacheninanspruch-
nahme durch das Vorhaben erhebliche Auswirkungen auf einzelne FFH-LRT (ausschlieBlich Waldhabi-
tate) und Erhaltungsziele des betroffenen Natura 2000-Gebietes LU0001018 , Valiée de /la Mamer et de
['Eisch. Zur Prifung der Vorrangstellung des 6ffentlichen Interesses sowie zur Sicherung der Kohérenz
des betroffenen FFH-Gebietes, muss eine mogliche Genehmigung des jeweiligen Projektes (Var. 1
und 2) im Rahmen einer Ausnahmeprifung untersucht werden.
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Der dauerhafte Verlust der betroffenen FFH-LRT innerhalb des Natura 2000 Gebietes ist durch

(@) die Ausweitung des Gebietes auf bestehende, adaquate Waldhabitate auBerhalb der beste-
henden Gebietsgrenze (s. Kap. 3.8.) und

(b) die Aufforstung zuséatzlicher Flachen innerhalb und/oder auBerhalb der Gebietsgrenze auszu-
gleichen (s. Kap. 6).

Zur Sicherung der Kohérenz des betroffenen Natura 2000 - Gebietes LU0001018 , Vallée de /a Mamer
et de I'Eisch" wurden in enger Abstimmung mit dem MINISTERE DE L'ENVIRONNEMENT, DU CLIMAT ET DE LA
BIODIVERSITE und DER ADMINISTRATION DE LA NATURE ET DES FORETS geeignete Waldbestandsflachen und
potentiell geeignete Aufforstungsflachen fur den Ausgleich der Varianten 1 und 2 sowie flr den Verlust
von Fledermaushabitaten gefunden, die im Rahmen einer Neuausweisung aufgrund ihrer unmittelbaren
Néhe gut in das Schutzgebiet integriert werden kénnen.

Die ausgewahlten Waldbestandsflachen befinden sich jeweils im Eigentum der jeweiligen Gemeinden
und unterliegen aufgrund ihrer bestehenden Auspragung bereits dem entsprechenden Schutzstatus
als FFH-LRT. Die Gemeinden wurden bereits Uber die geplante Einbeziehung der Flachen in das Natura
2000 Gebiet sowie deren Berucksichtigung als Koharenzsicherungsflachen fur das SEBES-Projekt in-
formiert. Eine vertiefte Abstimmung erfolgt parallel zum laufenden UVP-Verfahren und wird bis zur Durch-
flhrung des Ausnahmeverfahrens abgeschlossen sein.

Fur die beiden weiteren, durch das Vorhaben gequerten Schutzgebiete (FFH-Gebiet LU0001013 ,, Valide
de [Attert de la frontiere a Useldange” und das Vogelschutzgebiet LU0002014 , Vallées de | "Attert, de
la Pall, de la Schwébech, de | ’Aesch-bech et de la Weéllerbaach") kdnnen erhebliche Beeintrachtigun-
gen durch die Umsetzung von geeigneten Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen mit hinreichen-
der Wahrscheinlichkeit vermieden werden.

Bei Umsetzung empfohlener CEF-MaBnahmen, der Sicherung der Koharenz des betroffenen Natura
2000 - Gebietes sowie der fachgerechten DurchfUhrung der geforderten Minderungs- und Vermei-
dungsmaBnahmen fUr die untersuchten Artengruppen kénnen jedoch flr beide Varianten artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande mit hinreichender Sicherheit vermieden werden.

Die Erheblichkeiten des Eingriffs zeigen jedoch deutliche Differenzen zwischen den beiden mogli-
chen Varianten. Aus artenschutzrechtlicher Sicht wird hier — insbesondere im Hinblick auf den deut-
lich reduzierten rodungsbedingten Wald- und Gehdlzverlust - zu einem Ausschluss der Variante 1
und zu einer Umsetzung der Variante 2 geraten. Variante 2a und 2b unterscheiden sich nur sehr
unwesentlich in ihren Erheblichkeiten.

Die weiteren umweltfachlichen Belange, auch bezogen auf den Klimawandel, werden im Rahmen der
durchzufthrenden UVP eingehend gepruift.
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FFH-VP
Betroffene(s)
Schutzziel/Zielart

Variante 1

Anmerkungen
Var. 1

Variante 2

Anmerkungen
Var. 2

FFH-Gebiet LU0001013
,Vallée de I'Attert de la
|[frontiére a Useldange “

Bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und
VermeidungsmaRnahmen kénnen erhebliche Auswirkungen auf
das FFH-Gebiet LU0001013 , Vallée de I'Attert de la frontiére a

Useldange “ und die entsprechenden Schutzziele ausgeschlossen
werden.

Bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und
VermeidungsmaRnahmen konnen erhebliche Auswirkungen auf
das FFH-Gebiet LU0O001013 , Vallée de I'Attert de la frontiére a

Useldange “ und die entsprechenden Schutzziele ausgeschlossen
werden.

FFH-Gebiet LU0001018
,Vallée de la Mamer et de
I’Eisch “

Auch nach einer Umsetzung der MinderungsmaRnahmen flhrt
das Projekt zu erheblichen, nicht vermeidbaren
Beeintrachtigungen des als Schutzziel des Gebietes
aufgefuhrten LRT 9110 und LRT 9130 sowie der Zielarten
Bechsteinfledermaus und GroBes Mausohr.

Zur Prufung der Vorrangstellung
des offentlichen Interesses
sowie zur Sicherung der
Kohdrenz des betroffenen
Natura 2000 - Gebiets, muss
eine mogliche Genehmigung
des Projektes im Rahmen einer
Ausnahmepriifung untersucht
werden.

Auch nach einer Umsetzung der MinderungsmaRnahmen fiihrt
das Projekt zu einer erheblichen, nicht vermeidbaren
Beeintrachtigung des als Schutzziel des Gebietes aufgefiihrten
LRT 9130.

Zur Priifung der Vorrangstellung
des offentlichen Interesses
sowie zur Sicherung der
Kohdrenz des betroffe-nen
Natura 2000 - Gebiets, muss
eine mogliche Genehmigung
des Projektes im Rahmen einer
Ausnahmepriifung untersucht
werden.

Fur alle weiteren Schutzziele des FFH-Gebietes kénnen bei
Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und
VermeidungsmaRnahmen erhebliche Auswirkungen
ausgeschlossen werden.

Fir alle weiteren Schutzziele des FFH-Gebietes kdnnen bei
Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und
VermeidungsmaRnahmen erhebliche Auswirkungen
ausgeschlossen werden.

NUR Bei Beriicksichtigung des optimierten Trassenverlaufes
flr das GroRRe Mausohr, die Wimperfledermaus und die
Bechsteinfledermaus kénnen erhebliche Beeintrachtigungen fiir
Fledermduse vermieden werden.

Ausnahmeverfahren fir
Fledermause, sollte die
optimierte Trassenvariante
NICHT umgesetzt werden!

Vogelschutzgebiet LU0002014
,Vallées de |’Attert, de la Pall,
de la Schwébech, de |’Aesch-
bech et de la Wéllerbaach “

Bei Umsetzung der empfohlenen  Minderungs- und
Vermeidungsmalnahmen koénnen erhebliche Auswirkungen auf
das Vogelschutzgebiet LU0002014 Zielarten ausgeschlossen
werden.

Bei Umsetzung der empfohlenen Minderungs- und
VermeidungsmaBnahmen konnen erhebliche Auswirkungen auf
das Vogelschutzgebiet LU0002014 Zielarten ausgeschlossen
werden.
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Artenschutzrechtl.
Detailpriifungen
Betroffene
Art/Artengruppe

Variante 1

Anmerkungen
Var.1

Variante 2

Anmerkungen
Var. 2

Vogel

Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF-MaRnahmen
und der Einhaltung der empfohlenen Vermeidungs- und
SchutzmaBnahmen vor und wahrend der Bauphase sind
Verbotstatbestdande hinsichtlich der ansdssigen Vogelfauna
durch das Vorhaben mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
auszuschlieRBen.

CEF-MaBnahmen fir
heckenbriitende Vogel und
Waldlaubséanger

Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF_MaRnahmen
und der Einhaltung der empfohlenen Vermeidungs- und
SchutzmaBnahmen vor und wahrend der Bauphase sind
Verbotstatbestande hinsichtlich der ansdssigen Vogelfauna
durch das Vorhaben mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
auszuschlieRen.

CEF-MaRnahmen fiir
heckenbritende Vogel und
Waldlaubsanger

Fledermause

Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF-MaRnahmen
und der Einhaltung der empfohlenen Vermeidungs- und
SchutzmaRnahmen vor und wédhrend der Bauphase sind
Verbotstatbestande hinsichtlich der Artengruppe Fledermduse

mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen.

CEF-MaBnahmen (bei KM13-15
nur bedingt im direkten
Umfeld umsetzbar)

Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF-MaRnahmen
und der Einhaltung der empfohlenen Vermeidungs- und
SchutzmaRnahmen vor und wadhrend der Bauphase sind
Verbotstatbestande hinsichtlich der Artengruppe Fledermause
mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen.

CEF-MaBnahmen

Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF-MaRnahmen

Bei einer korrekten Umsetzung empfohlener CEF-MaRnahmen

VermeidungsmaRnahmen vermieden werden.

und der Einhaltung der empfohlenen Vermeidungs- und und der Einhaltung der empfohlenen Vermeidungs- und
Haselmaus MinderungsmaBnahmen vor und wahrend der Bauphase sind CEF-MaBnahmen MinderungsmaBnahmen vor und wahrend der Bauphase sind CEF-MaBnahmen

Verbotstatbestdande hinsichtlich der Haselmaus durch das Verbotstatbestande hinsichtlich der Haselmaus durch das

Vorhaben mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen. Vorhaben mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieen.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde fir die Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fir die
Wildkatze Wildkatze  kann  durch  geeignete  Minderungs- und Wildkatze  kann  durch geeignete  Minderungs- und

VermeidungsmaRnahmen vermieden werden. Vermeidungsmalnahmen vermieden werden.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde fiir| Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde fir

. Amphibien, insbesondere wahrend der Wander- und Laichzeit Amphibien, insbesondere wahrend der Wander- und Laichzeit

Amphibien . X ) X

kann durch geeignete Minderungs- und kann durch geeignete Minderungs- und

VermeidungsmaRnahmen vermieden werden. Vermeidungsmalnahmen vermieden werden.

Das Eintreten des Totungsverbots fiir die Eier und Raupen des
Falter GroRRen Feuerfalters kann durch geeignete

VermeidungsmaRnahmen (Vergramung) vor der

Projektumsetzung abgewendet werden.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde fir die Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde fir die
Libellen Helm-Azurjungfer kann durch geeignete Minderungs- und Helm-Azurjungfer kann durch geeignete Minderungs- und

Vermeidungsmalnahmen vermieden werden.
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Empfehlung fiir das weitere Vorgehen im Genehmigungsprozess

Die Koharenzsicherung ist ebenso Zulassungsvoraussetzung wie das Vorliegen zwingender Grinde
des Uberwiegenden offentlichen Interesses sowie das Nicht-Vorliegen von moglichen Alternativen.

Die Dokumentation der MaBnahmen zur Kohérenzsicherung des betroffenen Natura 2000-Gebietes ist
essentieller Bestandteil des Ausnahmeverfahrens. Die derzeitige Sicherstellung der Flachen seitens des
Auftraggebers ist im Gange. Die Gemeinden wurden bereits Uber die geplante Einbeziehung der Fla-
chen in das Natura 2000 - Gebiet sowie deren Berlcksichtigung als Koharenzsicherungsflachen fur das
SEBES-Projekt informiert. Eine vertiefte Abstimmung erfolgt parallel zum laufenden UVP-Verfahren und
wird bis zur Durchfuhrung des Ausnahmeverfahrens abgeschlossen sein.

Ob die empfohlenen Flachen fur die Ausgleichspflanzung gem. Art. 13 des Naturschutzgesetztes tat-
sachlich fur die Kompensation des SEBES-Projektes genutzt werden kdnnen, hangt davon ab, ob die
Flachen erstens nicht bereits anderen Servituten oder Optionen unterliegen und zweitens auch keine
Konflikte mit sonstigen Schutzgutern (z.B. Denkmalschutz, Servituden etc. bestehen.

Eine Entscheidung dartber, ob die Flachen von staatlicher Seite dem SEBES zur Verfigung gestellt
werden kénnen und auch keine sonstigen Widerspriche zur Umwidmung von Grinland in Wald beste-
hen, wird noch vor Abschluss der UVP erwartet. Wie hoch der Flachenbedarf letztendlich sein wird und
welche Flachen daflr exakt festgeschrieben werden, ergibt sich durch das Ergebnis der UVP und dem
Kompensationsbedarf der zurlickbehaltenen Vorzugsvariante.

Sollte eine Sicherung der bendtigten, abgegrenzten Waldbestande nicht mdglich sein, verzdgert sich
die Prozedur weiter nach hinten. In diesem Fall waren neue Flachen zu suchen.

Der dargestellte Bedarf an empfohlenen MaBnahmen hat Empfehlungscharakter. Fur die verbindliche
Festsetzung dieser ist das Ministere de I'Environnement, du Climat et de la Biodiversité (MECB) zustan-
dig. Im Hinblick auf die GroBe des Projektes und die Vielzahl an betroffenen Arten und Artengruppen,
empfehlen wir dem Projekttrager eine enge Abstimmung der nachsten Verfahrensschritte mit den zu-
standigen Behordenvertretern.

Die entscheidenden nachsten Schritte ergeben sich aus einer Abwagung der jeweiligen durch die Vari-
anten hervorgerufenen Erheblichkeiten.

Eine entsprechende Prazisierung des MaBnahmenkonzepts ist nach Wahl einer der méglichen Varian-
ten anzuraten. Eine Flachensuche fur die Umsetzung der geforderten MaBnahmen - insbesondere der
CEF-MaBnahmen - ist zum jetzigen Zeitpunkt jedoch bereits erstrebenswert, da die Funktionalitat dieser
erst mit einer zeitlichen Verzégerung einhergeht und nachweislich zu bestatigen ist. Im Rahmen der
spateren naturschutzrechtlichen Antragstellung sind die abgestimmten CEF-MaBnahmen sowie die
MaBnahmen zur Kohéarenzsicherung zu konkretisieren und parzellenscharf vertraglich zu sichern.
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